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Аннотация: присутствие в инвентаре III культурного слоя Костёнки 11 треугольного наконечника с 
вогнутым основанием всегда было основанием для поиска связей этой индустрии со значительно более 
древней стрелецкой культурой. Полученная в радиоуглеродной лаборатории Университета Оксфорда 
новая серия радиоуглеродных дат для третьего слоя, а также для геологически одновременного I слоя 
Костёнок 8, подтверждает относительно молодой возраст этих памятников. Основываясь на получен-
ных датировках, данных стратиграфии и технико-типологических характеристиках коллекции, в работе 
обсуждаются вопросы отношения III культурного слоя Костёнок 11 к стрелецким памятникам и его 
возможной культурной связи с I слоем Костёнок 8.
Ключевые слова: Костёнки, стрелецкая культура, радиоуглеродное датирование

Abstract: the presence of a triangular concave-based point in the Kostenki 11 Layer III collection has formed 
the basis for the search for links between this assemblage and the signifi cantly older Streletskian culture. A new 
series of dates for Layer III and the geologically contemporary Kostenki 8 Layer I, obtained at the Oxford radi-
ocarbon laboratory (ORAU), confi rm the relatively young age of these sites. On the basis of the new dates, 
stratigraphical data and the techno-typological characteristics of the collection, here we discuss the questions of 
the relationship of Kostenki 11 Layer III with Streletskian sites, and the site’s possible cultural links with Kosten-
ki 8 Layer I.
Keywords: Kostenki, Streletskian, radiocarbon dating

Стоянки стрелецкой культуры в Костёнках на-

ходятся в сфере пристального внимания исследова-

телей, в первую очередь, из-за того, что некоторые 

из них бесспорно датируются началом ранней поры 

верхнего палеолита и, возможно, были оставлены 

одними из первых в Восточной Европе людьми совре-

менного физического облика [1; 2; 3]. Технико-ти-
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пологические характеристики коллекций каменно-

го инвентаря стрелецких памятников достаточно 

вариабельны [4; 5; 6], однако все они объединены 

наличием специфического типа – треугольного дву-

сторонне обработанного наконечника с вогнутым 

основанием. Такие наконечники обнаружены в ше-

сти культурных слоях Костёнковско-Борщёвского 

района: Костёнки 1(V), Костёнки 6, Костёнки 11(III, 

V) и Костёнки 12 (Ia, III) [5]1. За пределами Костёнок 

они известны в Сунгире [7], Бирючьей Балке 2 [8], 

Гарчах 1 [9; 10] и стоянке Высь [11].

В настоящее время большинство авторов счи-

тают, что часть стрелецких стоянок в Костёнках 

– Костёнки 6, Костёнки 12(III) и Костёнки 1(V) – 

имеют возраст древнее 40 тыс. кал. л.н. [12; 13; 

14; 15]. Предполагается, что остальные памятни-

ки, содержащие в инвентаре наконечники стре-

лецкого типа, значительно моложе, в особенности 

Сунгирь [16; 17; 18; 19; но см. 20]. Основываясь 

преимущественно на типологии стрелецких нако-

нечников, М.В. Аникович [41; 44; 64; 67; 69] выде-

лил четыре стадии развития стрелецкой культуры 

на Русской равнине: первый этап (˃36 тыс. некал. 

л.н.) представлен стоянками Костёнки 12(III) и 

Костёнки 6; второй (32-28 тыс. некал. л.н.) – сто-

янками Костёнки 1(V), Костёнки 11(V), Костён-

ки 12(Iа), Гарчи 1; третий (31(?)-26 тыс. некал. 

л.н.) – стрелецкими слоями Бирючьей Балки 2. К 

заключительному (четвертому) этапу (28-20 тыс. 

некал. л.н.), относится Сунгирь и, таким образом, 

по мнению исследователя, стрелецкая культура 

существует на протяжении 15-20 тыс. лет. Про-

блема существования «молодых» стрелецких па-

мятников в Костёнках, в первую очередь, связана 

с материалами III культурного слоя Костёнок 11.

Краткая характеристика стоянки 
Костёнки 11

Стоянка Костёнки 11 (Аносовка 2) (рис. 1) 

была обнаружена в 1951 г. А.Н. Рогачевым, под 

руководством которого в 1950-1970-е гг. прово-

дились основные раскопочные работы [21]. В 

1979 г. над округлой костно-земляной конструк-

цией Iа культурного слоя было построено здание 

музея [22]. После масштабных раскопок А.Н. 

Рогачева небольшие разведочные работы на па-

мятнике осуществлялись Н.Д. Прасловым (1978-

1979, 1981 гг.) и В.В. Поповым (2003-2004, 2013 

гг.) [23; 24; 25; 26]. Исследования памятника на 

современном этапе (2014-2017 гг.), связанного 

преимущественно с изучением третьей кост-

но-земляной конструкции культурного слоя Iа в 

западной части мыса, проходят под руководством 

А.Е. Дудина и И.В. Федюнина [27; 28; 29; 30].

На стоянке представлена типичная костён-

ковская стратиграфия, хотя наиболее полная ко-

лонка отложений вскрыта только в шурфах в юж-

ной части памятника. Верхняя пачка отложений 

состоит из толщи лессовидного суглинка, кото-

рый содержит слабогумусированные горизонты 

зачаточного почвообразования [22; 31; 32]. Ниж-

няя пачка представлена двумя гумусированными 

толщами, разделенными прослойкой суглинка с 

линзами вулканического пепла, который соотно-

сится с произошедшим 39-40 тыс. л.н. извержени-

ем на Флегрейских полях [33; 34; 35; 36; 37].

Всего на памятнике обнаружено 7 (возмож-

но, 8) культурных слоев, хотя их количество ва-

рьирует на разных исследованных участках. Кро-

ме того, существуют определенные проблемы 

корреляции литологических отложений разных 

частей мыса [22; 26; 28], о чем будет сказано 

ниже. Два культурных слоя – III и V – содержат 

стрелецкие наконечники. Самый нижний, V куль-

турный слой, обнаружен в шурфах в северо-вос-

точной части мыса (рис. 2) в отложениях верхней 

гумусированной толщи [40; 4; 41; 32; 22; 42; 26], 

хотя в одной из работ А.А. Величко и А.Н. Рогачев 

относили его к нижней гумусированной толще 

[43]. На основании присутствия целого (рис. 3-1) 

и фрагментированного наконечников, этот слой 

обычно ассоциируется со стрелецкой культурой 

[4; 41; 6; 44; 45; 46; но см. 8, с. 216], однако кол-

лекция каменного инвентаря насчитывает всего 

40 предметов [42; 26], что затрудняет более под-

робную характеристику материала.

III культурный слой залегает на глубине 2,65-

2,80 м от современной дневной поверхности в от-

ложениях светло-коричневого лессовидного суг-

линка над верхней гумусированной толщей [22; 

39; 44]. Его верхняя часть находится, как правило, 

на 20-30 см ниже основания слоя II [47; 22]. Эти два 

культурных слоя разделены горизонтом стериль-

ного суглинка, что позволило А.Н. Рогачеву [48] 

надежно отнести большую часть находок к тому 

или иному из них. Культурный слой III был впер-

вые обнаружен и исследован в 1956 г. на площади 

основного раскопа (кв. Л-Ш–38-49). Большая часть 

материала была сконцентрирована на кв. М-Ч–38-

43, после чего стало ясно, что основное скопление 

культурных остатков продолжается в северном и 

восточном направлениях за пределы вскрытой пло-

щади [48; 22] (рис. 2). На исследованном участке 

мощность культурного слоя составляла 15-20 см, а 

представлен он был каменным инвентарем, фраг-

1 К моменту выхода в свет данной публикации стрелец-

кие наконечники были обнаружены ещё в двух культурных 

слоях –  Костёнки 14 (I) (раскопки А. А. Синицына,  2016 

г.) и Борщёво 5 (IV) (раскопки С. Н. Лисицына, 2017 г.).
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ментами древесного угля, охрой и фаунистически-

ми остатками [22]. На кв. Р-45-46 были обнаруже-

ны остатки очага, а рядом с ними располагалась 

овальная плоскодонная яма с залегающими в ней 

остатками двух взрослых и двух ювенильных осо-

бей волка (кв. Р-42-43), которая, по предположе-

нию А.Н. Рогачева [48], а позже М.В. Аниковича с 

соавторами [44], представляла собой ритуальное 

захоронение или могла быть связана с первыми 

попытками одомашнивания волка (рис. 2; 4). Оба 

объекта – очаг и яма с остатками волков – находи-

лись в периферийной части культурного слоя за 

пределами основного скопления находок (рис. 2). 

Основываясь на стратиграфических наблюдениях, 

А.Н. Рогачев [48] пришел к заключению, что яма с 

костями волков относится к III культурному слою 

и не могла быть спущена с уровня вышележащего 

слоя, особо подчеркивая тот факт, что прослойка 

стерильного суглинка, разделяющая II и III слои на 

всей исследованной площади, была зафиксирова-

на и над ямой. Сравнение нивелировочных отме-

ток самых нижних находок второго слоя и верхней 

части ямы со скелетами волков из полевых планов 

А.Н. Рогачева [38] подтверждает его стратиграфи-

ческие выводы.

В работах, посвященных детальному анализу 

каменного инвентаря третьего культурного слоя 

[42; 39], общее количество предметов составля-

ет 622 экз., включая 142 целых и фрагментиро-

ванных изделия с ретушью (не считая находок, 

отнесенных к т.н. слою «IIIа» – см. ниже). Кол-

лекция содержит характерные верхнепалеолити-

ческие типы орудий, такие как скребки, резцы и 

долотовидные орудия (рис. 3). Преимуществен-

ное использование кремня высокого качества 

способствовало производству крупных и часто 

заостренных пластин, часть из которых подра-

батывалась в вентральной части (рис. 3, 3, 4, 8). 

На основании наличия изделий с вентральной 

обработкой, отсутствия орудий с притупленным 

краем и сходства используемого сырья, некото-

рые исследователи отмечали близость инвентаря 

Костёнок 11(III) и Костёнок 8(I), объединяя их в 

аносовско-тельманскую культуру, иногда добав-

ляя к ней небольшую коллекцию второго слоя 

Костёнок 5 [47; 49; 42; 50; 44]. В то же время, 

наличие в коллекции единственного стрелецкого 

наконечника (рис. 3, 2), давало основания авто-

рам относить эту индустрию к стрелецкой/сун-

гирьской культуре [51; 46; 52; см. также 42].

Радиоуглеродная хронология
Костёнки 11, слой III

Опубликованные радиоуглеродные даты для 

всех слоев Костёнок 11 (табл. 1) очень противоре-

чивы. В частности, для третьего слоя все три даты 

имеют большой разброс, несмотря на то, что две 

из них были получены по одному образцу. Самая 

древняя из них (Ле-1638б – 22 760 ± 340 л.н.) тра-

диционно рассматривалась как наиболее прибли-

женная к реальному возрасту, что согласовалось с 

датой 21 800 ± 200 (ГИН-2531), полученной для 

вышележащего слоя II. Основываясь на общей 

хроностратиграфии памятника, большая часть 

исследователей определяла время существования 

поселения третьего слоя периодом 22,5-24 тыс. 

л.н. (26,5-28,5 тыс. кал. л.н.) [39; 50, c. 83; 44].

С целью уточнения возраста III культурного 

слоя, для радиоуглеродного датирования из кол-

лекций ЗИН РАН нами были отобраны четыре об-

разца из разных правых плечевых костей четырех 

особей волка, обнаруженных в яме. Даты были 

получены с использованием современных мето-

дов в радиоуглеродной лаборатории Университе-

та Оксфорда (ORAU), включая ультрафильтрацию 

[55]. Результаты (табл. 2) были калиброваны по 

программе OxCal (версия 4.2) с использованием 

калибровочной кривой IntCal13 [56; 57]. Вероят-

ностное распределение для калиброванных дат 

представлено на рис. 5, а.

Археологический контекст датированных осо-

бей волков позволяет сделать вывод, что они были 

погребены одновременно и погребение имеет ан-

тропогенное происхождение. Вследствие этого, 

мы попытались смоделировать четыре даты в каче-

стве одного события, используя функцию Combine 

(«Сочетание») в программе OxCal 4.2, в результате 

чего наиболее древняя и наиболее молодая даты 

показали слабые значения взаимной согласован-

ности (A=34.4% и 33.9%, соответственно). Допу-

ская, что самая молодая из полученных датировок 

имеет самую большую вероятность быть некор-

ректной (что прослеживается в случае с образца-

ми для ранних верхнепалеолитических стоянок – 

[58]), мы исключили дату OxA-32591 из серии и 

перезапустили функцию Combine. В этом случае 

данные прошли тест взаимной согласованности, 

смоделировав возраст 27,850-27,700 кал. л.н. (ве-

роятность – 68.2%) или 27,930-27,630 кал. л.н. (ве-

роятность – 95.4%) (Acomb=91.9%) (рис. 5, б).

Костёнки 8, слой I

Опубликованные ранее радиоуглеродные 

даты для I слоя Костёнок 8 (табл. 3) близки наи-

более древним из ранее полученных для III слоя 

Костёнок 11 (табл. 1), что подтверждало отме-

ченное сходство между коллекциями каменного 

инвентаря этих стоянок.

Три новые радиоуглеродные даты (табл. 4; 

рис. 6) были получены по костям с явными или 

вероятными следами обработки человеком из 
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коллекции, хранящейся в МАЭ РАН им. Петра 

Великого (Кунсткамера). Даты были получены в 

радиоуглеродной лаборатории Университета Ок-

сфорда. Близость новых датировок из Костёнок 

8(I) и Костёнок 11(III) согласуется с предполага-

емой связью культурных слоев, однако, как будет 

подробней изложено ниже, необходимо проведе-

ние дальнейших исследований для того, чтобы 

это хронологическое сходство могло рассматри-

ваться как окончательное свидетельство культур-

ной связи памятников.

Обсуждение результатов
Костёнки 11(III) и Костёнки 8(I) в контексте 

стоянок Костёнковско-Борщёвского района

Полученные результаты радиоуглеродного 

датирования позволяют определить возраст су-

ществования стоянок Костёнки 11(III) и Костён-

ки 8(I) периодом ~23-24 тыс. л.н. (~27-28,5 тыс. 

кал. л.н.). Оба памятника значительно моложе 

костёнковских индустрий ранней поры верхнего 

палеолита, а также немного моложе части гра-

веттских стоянок (Костёнки 4, Костёнки 8(II), 

Борщёво 5(I)) [5; 12; 13; 61; 62]. Даты, напротив, 

близки возрасту костёнковско-авдеевской куль-

туры (Костёнки 1(I), Костёнки 13, Костёнки 14 

(I), Костёнки 18) [5; 12; 13; 62], что позволяет от-

нести стоянки к IV хронологической группе, вы-

деленной А.А. Синицыным [62, c. 165].

Близкое сходство новых дат третьего слоя Ко-

стёнок 11 и первого слоя Костёнок 8 подтвержда-

ет идею об их возможном культурном единстве. 

Однако мы предпочитаем не делать окончатель-

ных выводов о близости каменного инвентаря 

этих памятников. Заключения относительно 

сходства этих индустрий были основаны преиму-

щественно на данных типологического анализа, 

при этом часть сходных черт едва ли являются 

культурно информативными (напр., сходство 

технологически простых резцов). В результате 

ознакомления одного из авторов (Р.Д.) с потен-

циально более информативными орудиями из 

обеих коллекций – пластинами с вентральной об-

работкой – был сделан предварительный вывод о 

том, что они на стоянках отличаются. Для ясного 

понимания характера связи между памятника-

ми необходимо проведение тщательного техни-

ко-типологического анализа коллекции Костёнок 

11(III), подобное осуществленному недавно для 

первого слоя Костёнок 8 Д. Флясом [63]. В своей 

работе Д. Фляс [там же] также оставляет откры-

тым вопрос о связи стоянок по похожим причи-

нам. Будущая работа в этом направлении должна 

быть сфокусирована на изучении особенностей 

производства пластин и проведении технико-ти-

пологического анализа таковых с вентральной 

обработкой, наряду с сопоставлением инвентаря 

с геологически одновременными коллекциями 

костёнковско-авдеевской культуры.

Как было отмечено выше, из-за наличия в 

каменном инвентаря треугольного наконечника 

с вогнутым основанием, III культурный слой Ко-

стёнок 11 также часто ассоциировался со стрелец-

кой/сунгирьской культурой или рассматривался 

как генетически связанный с другими стрелецки-

ми памятниками [51, c. 48; 41; 64, с. 161; 46, c. 149, 

430; 52, c. 441; 69; см. также 65; 42]. Значительно 

более молодой возраст Костёнок 11(III) в сравне-

нии со стрелецкими культурными слоями из ниж-

ней (Костёнки 1(V), Костёнки 6, Костёнки 12(III)) 

и верхней (Костёнки 11(V), Костёнки 12(Iа)) гу-

мусированных толщ давал некоторым исследова-

телям основания считать третий культурный слой 

Костёнок 11 последним проявлением стрелецкой 

культуры в Костёнках или предполагать, что ано-

совско-тельманская культура возникла на основе 

стрелецких традиций [65; 41; 44].

Костёнки 11(III): проблемы стратиграфии

Радиоуглеродный возраст «погребения» 

волков из основного раскопа А.Н. Рогачева (кв. 

Л-Ш–38-49; рис. 2) согласуется с молодым воз-

растом III слоя в сравнении с остальными стре-

лецкими памятниками. Однако на стоянке суще-

ствуют стратиграфические проблемы, связанные 

со сложностью отнесения к III слою находок с ее 

различных участков. А.Н. Рогачев и В.В. Попов 

[22, с. 118, 128] отмечали трудности надежной 

корреляции напластований отдельных раскопов 

и шурфов стоянки, отложения которой подвер-

глись значительному воздействию солифлюкции 

и склоновых процессов [см. также 44]. Стоит осо-

бо отметить, что культурный слой III на их схеме 

общей стратиграфии памятника был обозначен в 

двух различных позициях [22, с. 188, рис. 37, Б]. 

На основании стратиграфических наблюдений 

и технико-типологического анализа, В.В. Попов 

[42; 26] обособил материал «слоя III» из шурфа 

г-д–16-17 (рис. 2), который залегал в основании 

лессовидной толщи и, частично, в линзах верхней 

гумусированной толщи. Наряду с материалом из 

других, рядом расположенных шурфов, находки 

из шурфа г-д–16-17 получили обозначение «слой 

IIIа», в первую очередь, для того, чтобы отличать 

их от индустрии III слоя основного раскопа.

III культурный слой на площади основного 

раскопа А.Н. Рогачева (кв. Л-Ш–38-49) представ-

лял собой тонкий горизонт находок, а остатки 

залегающих в анатомическом порядке скелетов 

волков являются свидетельством того, что эта 

часть стоянки не была сильно потревожена по-
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стдепозиционными процессами. Однако слой III 

неоднороден на различных участках памятника. 

В шурфе C-T–32-34, расположенного к востоку от 

главного раскопа (рис. 2), культурный слой был 

гораздо мощнее (до 50 см) [38; 48; 66]. В ходе ра-

бот последних лет на участке к западу от основно-

го раскопа А.Н. Рогачева прослежена схожая си-

туация: представленный единичными находками 

третий культурный слой залегает в двух литологи-

ческих горизонтах, в некоторых местах достигая 

разброса по вертикали 80 см, что может свиде-

тельствовать о постдепозиционном перемещении 

артефактов [29; 30]. Хотя в результате новых ис-

следований не удалось установить надежных фак-

тов разделения слоя III на два обособленных гори-

зонта (слой III и слой IIIа), были сделаны важные 

наблюдения о некоторых технико-типологиче-

ских и сырьевых различиях предметов из верхне-

го и нижнего уровня залегания находок [там же].

Очевидно, что вопросы стратиграфии и един-

ства III культурного слоя на памятнике еще дале-

ки от окончательного решения, и полученные 

радиоуглеродные даты могут соответствовать 

не всем комплексам из различных участков Ко-

стёнок 11, которые в свое время были к данному 

слою отнесены. Указанные проблемы становятся 

особенно актуальными при попытке оценки зна-

чения находки стрелецкого наконечника.

Стрелецкий наконечник III слоя Костёнок 11 

и его контекст 

Треугольный наконечник стрелецкого типа 

(«сунгирьского подтипа» – равнобедренный с 

прямым основанием, по мнению М.В. Аниковича 

[41 с. 40; 44, с. 153]) был обнаружен на кв. С-33 

в процессе раскопок шурфа С-Т–32-34 в 1965 г. к 

востоку от основного раскопа 1956 г. [66] (рис. 

2). Учитывая известные проблемы со стратигра-

фией за пределами раскопа 1956 г., отнесение 

стрелецкого наконечника к «слою III» недоста-

точно для того, чтобы сделать заключение о его 

бесспорной принадлежности коллекции III слоя 

основного раскопа. По этой причине важнейшим 

является вопрос о соотношении наконечника с 

общими технологическими характеристиками 

остальной части коллекции [65; 64; 67; 39].

Как и большая часть предметов III культурного 

слоя, наконечник изготовлен на меловом кремне 

высокого качества. Таким образом, нет очевидных 

причин отделять его от других изделий третьего 

слоя на основании сырья [66; 39]. В своей работе 

В.В. Попов и А.Е. Дудин [39] пришли к выводу, что 

выбранная для изготовления наконечника круп-

ная широкая пластина или пластинчатый отщеп 

соответствует заготовкам остальной коллекции 

слоя III. Однако даже самая крупная пластина ме-

лового кремня из коллекции является более узкой, 

чем заготовка стрелецкого наконечника (Р.Д. – 

личное знакомство с коллекцией; рис. 3). Наибо-

лее вероятно, что в качестве заготовки наконечни-

ка служил именно широкий удлиненный отщеп, 

что, по всей вероятности, также происходило на 

других стрелецких стоянках в Костёнках (напр., 

Костёнки 1(V), Костёнки 6 – см. [6]). По мнению 

М.В. Аниковича с соавторами [64; 67; см. также 6; 

39], изготовление наконечника происходило при 

помощи такой же техники вторичного утонче-

ния, которая применялась для производства стре-

лецких наконечников на других костёнковских 

стоянках, однако использование этой техники не 

было зафиксировано ни одном другом орудии III 

слоя, ранее отнесенных к категории острий. Бо-

лее того, характерные сколы утончения бифасов, 

найденные на других стоянках со стрелецкими на-

конечниками, не были обнаружены в коллекции 

Костёнок 11(III) [64; 67; 6], что позволило М.В. 

Аниковичу с соавторами [64; 67] предположить, 

что такие сколы должны существовать за предела-

ми исследованной площади или наконечник был 

изготовлен за пределами стоянки. А.Н. Рогачев 

и М.В. Аникович [65] также допускали возмож-

ность, что стрелецкий наконечник мог быть най-

ден и принесен на стоянку ее обитателями. Слу-

чаи такого поведения в Костёнках известны, в том 

числе и на Костёнках 11 – обитатели культурного 

слоя Iа использовали широкие пластины II слоя 

для производства микропластин [42; 68]. Хотя мы 

оставляем вопрос о сходстве коллекций Костёнок 

11(III) и Костёнок 8(I) открытым, необходимо от-

метить, что в последней отсутствуют не только 

стрелецкие наконечники, но также и какие-либо 

свидетельства их производства [49; 44, с. 153].

Таким образом, можно констатировать, что 

технологический контекст производства стре-

лецкого наконечника в коллекции III культур-

ного слоя Костёнок 11 не представлен. Наряду с 

отсутствием на стоянке четкой последовательно-

сти геологических напластований, в частности, в 

шурфах вокруг раскопа с основным скоплением 

III слоя, объединение стрелецкого наконечника 

с остальным инвентарем третьего слоя остается 

на данный момент гипотетическим. Вследствие 

этого предположение о культурной связи между 

III культурным слоем Костёнок 11 и стрелецкими 

стоянками в Костёнках на основании единствен-

ной находки выглядит не до конца обоснованным.

Заключение
Новые радиоуглеродные даты порядка 23-

24 тыс. л.н. (27-28,5 тыс. кал. л.н.), полученные 

для «погребения» волков, которое ассоциируется 
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с III культурным слоем Костёнок 11, позволяет от-

нести стоянку к поздней хронологической группе 

(IV по А.А. Синицыну [62; 70], что подтверждает 

ее значительно более молодой возраст относи-

тельно костёнковских стоянок ранней поры верх-

него палеолита. Напротив, полученные датиров-

ки близки и новым датам для I слоя Костёнок 8, 

которые вместе с Костёнками 11(III) объединя-

лись в «аносовско-тельманскую культуру». Эти 

две стоянки также хронологически близки памят-

никам костёнковско-авдеевской культуры. Буду-

щее детальное исследование коллекций каменно-

го инвентаря стоянок Костёнки 11(III) и Костёнок 

8(I), в частности, изучение технологии изготовле-

ния пластин, должно способствовать пониманию 

характера связи между этими индустриями.

Единственный стрелецкий наконечник из III 

слоя Костёнок 11 служил основанием для предпо-

ложений о связи этой стоянки с более древними 

стрелецкими памятниками Костёнок. Однако по-

лученная серия дат свидетельствует в пользу того, 

что III культурный слой содержит культурные остат-

ки, возраст которых значительно моложе. Также 

важно отметить, что существуют веские основа-

ния сомневаться в безоговорочной принадлежно-

сти наконечника остальной коллекции слоя. Про-

блемы геологической корреляции III культурного 

слоя на разных исследованных участках, включая 

шурф, где был обнаружен стрелецкий наконечник, 

остаются нерешенными. В настоящее время также 

отсутствует технологический контекст наконечни-

ка в коллекции слоя. Выбранная для его изготов-

ления заготовка не совсем типична для коллекции, 

техника вторичного утончения не представлена на 

других изделиях, за исключением наконечника, и, 

наконец, не были обнаружены характерные для 

стрелецкой индустрии сколы утончения. Эти об-

стоятельства делают нецелесообразным придавать 

слишком большое значение этому единственному 

артефакту и, следовательно, относить III культур-

ный слой Костёнок 11 к стрелецкой культуре или 

констатировать его генетическую связь с более 

древними стрелецкими памятниками.

Благодарности
Авторы сердечно благодарят М.В. Медведеву и 

Н.А. Лазаревскую за их помощь при работе с мате-

риалами Рукописного архива ИИМК РАН, а также 

М.Н. Желтову за возможность пользоваться мате-

риалами личного архива Н.Д. Праслова. Радиоугле-

родные даты для стоянки Костёнки 8(I) получены в 

рамках проекта «Ancient Human Occupation of Brit-

ain». Работы Н. Рейнольдс проводятся при поддерж-

ке Postdoctoral Study Grant фонда Fondation Fyssen, 

которая также выражает признательность проекту 

«PalaeoChron» (ERC, грант 324139, рук. – Т. Хайм) за 

возможность проведения научных командировок. 

А.А. Синицын и А.А. Бессуднов благодарны фонду 

РФФИ за поддержку проекта № 17-06-00319а. Ис-

следование было проведено при участии ЗИН РАН 

(гос. тема № АААА-А17-117022810195-3). Исследо-

вания Р. Динниса поддержаны фондом Leverhulme 

Trust и эта статья является результатом работы по 

проекту RPG-2012-800.

Таблица 1

Ранее опубликованные радиоуглеродные даты для стоянки Костёнки 11

Лабораторный 
индекс

Культур-
ный слой

Образец
14C дата, 

± 1σ ошибка
Примечания Источник

Ле-1403 Ia
Кость 

мамонта
12,000 ± 100 [22; 13]

Ле-1637 Ia
Кость 

мамонта
14,610 ± 120 [22; 13]

Ле-1704a Ia Кость 16,040 ± 120 Тот же образец, что и Ле-1704б. [22; 13]

Ле-1704б Ia Кость 17,310 ± 280
Тот же образец, что и Ле-1704a. 

17,310 ± 200 в [12]
[22; 13]

ГИН-8079 Ia
Кость 

мамонта
18,700 ± 80 [53; 13]

ГИН-2532 Ia
Костный 

уголь
19,900 ± 350 [22; 13]

TA-34 II
Костный 

уголь/кость
15,200 ± 300

«Костный уголь» в [22], «кость» в 
[12; 13] 

[22; 13]

ГИН-2531 II
Костный 

уголь/кость
21,800 ± 200 [22; 13]

Ле-1638а III Кость 16,040 ± 120
Тот же образец, что и Ле-1638б. 

В [12] обозначен как «верх III слоя»
[22; 13]

ГИН-8080 III
Кость

мамонта
20,500 ± 300 [13; 53]

Ле-1638b III Кость 22,760 ± 340
Тот же образец, что и Ле-1638а. 

В [12] обозначен как «верх III слоя». 
В [54] приведена как дата для слоя II. 

[22; 13]
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Рис. 3. Каменный инвентарь V(1) и III(2-17) культурных слоев стоянки Костёнки 11 (рис. по: [42])
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Рис. 4. Яма с остатками скелетов волков на кв. Р-42-43, относящаяся к III культурному слою Костёнок 11 

(фото А.Н. Рогачева, личный архив Н.Д. Праслова)
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Рис. 6. Календарный возраст новых радиоуглеродных дат для I культурного слоя Костёнок 8. 

Даты калиброваны по программе OxCal, версия 4.2. по калибровочной кривой IntCal13 [56; 57]. 

Квадратные скобки соответствуют вероятности 95.4 %
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