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VJACESLAV E., SCELINSKIJ

DER MITTELPALAOLITHISCHE FUNDPLATZ IL’SKAJA II
IM WESTLICHEN KUBANGEBIET

ZUR CHARAKTERISIERUNG DES MITTELPALAOLITHIKUMS
IM KAUKASUSVORLAND *

Die Unterschiedlichkeit des Mittelpaliolithikums in den beiden groflen, einander benachbarten Gebie-
ten des Kaukasus und der Russischen Ebene unterliegt heute keinem Zweifel. Wesentlich schlechter be-
kannt sind die kulturellen Eigenheiten innerhalb des Mittelpaliolithikums in den verschiedenen Terri-
torien am Asowschen Meer, am Unteren Don, an der Unteren Wolga, in der Kubanebene und in den
Vorbergen des Nordwestlichen Kaukasus. Die Grenzlage dieses grofien Territoriums, des Kaukasus-
Vorlandes, mufl sich in der Lebensweise der Menschen niederschlagen. Man kénnte meinen, dafl inner-
halb dieses Gebietes Kontakte und Wechselbezichungen zwischen unterschiedlichen kulturellen Tradi-
tionen und Wirtschaftsweisen schon sehr friih deutlich wurden. Allerdings kennen wir bisher nur we-
nige aussagefihige Fundstellen des Mittelpaliolithikums im Kaukasusvorland. Die bereits bekannten
Fundstellen sind zudem unzureichend erforscht, so dafl es unvollstindige und teilweise auch wider-
spriichliche Informationen zu ihnen gibt. Wichtig sind vor allem vier Fundstellen:

Suchaja Mecetka an der Unteren Wolga, Rozok [ und Nosovo I nordstlich des Asowschen Meeres und
II'skaja I in den Vorbergen des nordwestlichen Kaukasus (Abb. 1).

Der Fundplatz Suchaja Meéetka, in der Literatur auch Stalingrad oder Wolgograd, wurde 1949 von Geo-
logen entdeckt und 1952 und 1954 von S. N. Zamjatnin ausgegraben. Er liegt im nérdlichen Teil von
Wolgograd auf dem rechten Ufer des breiten flachen Tales Suchaja Meéetja, das zwei Kilometer vom
Fundplatz entfernt in die Wolga miindet. Die Fundschicht liegt 20m unter der heutigen Oberfliche un-
ter Sanden der Chwalyng-Transgression des Kaspischen Meeres mit Dreissensia polymorpha und sandi-
gen Lehmen der Atel’-Formation im Bereich des mittleren begrabenen Bodens, der wahrscheinlich in ei-
nem feuchten Tal gebildet wurde und 0,30-0,65 m michtig ist. Die Funde lagen auf und im oberen Teil
dieses Bodens (A. I. Moskvitin 1962, 187, 190). Moskvitin meinte, dafl die Siedlungsreste urspriinglich
auf der Oberfliche des Bodens gelegen haben kénnten, von der sie durch die zahlreichen Spalten oder
durch Eintrampeln durch die Menschen in den oberen Teil des Bodens gerieten. Im oberen Teil des Bo-
dens beobachtete er Solifluktionserscheinungen, die in der Zeit der Besiedlung entstanden seien. Auch
M. N. Grii¢enko (1965) schrieb, daf die Funde auf der Oberfliche des Bodens lagen (S. N. Zamjatnin
1961, 8). Eine von M. V. Aleksandrova vorgenommene Analyse der Felddokumentation ergab jedoch ein
véllig anderes Bild. Die Siedlungsschicht zeigte keine lithologischen Besonderheiten; sowohl die obere
als auch die untere Grenze waren undeutlich. Die Masse der Funde lag innerhalb der Gesamtmichtig-
keit des begrabenen Bodens. Auflerdem gab es Funde sowohl 10-20cm iiber als auch unter dem begra-
benen Boden, dessen Untergrenze auch nicht deutlich war (M. V. Aleksandrova 1974, 157).
Pollenanalytische Untersuchungen erschlossen eine Steppenlandschaft in der Umgebung des Fundplat-
zes. Biume sind durch Pollen von Kiefern (Pinus) sowie vereinzelt von Linde (Tilia), Birke (Betsula) und
Erle (Alnus) belegt. Mehr als 90% des Pollenspektrums stammen von Grisern und Kriutern: Chenopo-
diaceae, Artemisia, selten Gramineae, Hydrocharitaceae.

* Ubersetzung des russischen Textes von Gerhard Bosinski
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Abb. 1 Die Lage der mittelpaliolithischen Fundplitze Suchaja Meéetka, Rozok I, Nosovo I und II'skaja T und 1T im Kaukasus-
Vﬂflﬂnd.

Die von N. K. Vereséagin untersuchten Tierknochen gehoren zu folgenden Arten:

Wolf (Cantis lupus L.) 1
Mammut (Elephas sp. cr. primigenins Blum) 51
Pferd (Equus caballus fossilis 1.) 42
Wisent (Bison priscus Boj.) 366
Saigaantilope (Saiga tatarica L.) 36
Rothirsch (Cervus elaphus L.) 15
Nicht weiter bestimmbare Tiere, meist Huftiere 358

Diese Tierwelt kennzeichnet gleichfalls cine Steppenlandschaft (M. N. Griséenko 1965, 144-145). Es
bleibt jedoch anzumerken, daf im sandigen Lehm 0,60 m oberhalb der Fundschicht zusammen mit Pfer-
deknochen ein Knochen vom Rentier gefunden wurde (A. I. Moskvitin 1962, 194). Wichtig ist auch die
Bemerkung von V. I. Gromov (1961), daf es sich bei den Mammutresten méglicherweise um eine frithe
Form handelte.

Die pollenanalytischen und paliontologischen Daten lassen das damalige Biotop in der Umgebung der
Fundstelle als cine »waldlose Landschaft eines trockenen, kontinentalen Klimas mit Wasserflichen in
Schluchten und Flufltilern« (M. N. Gris¢enko 1965, 146) charakterisicren.

Das Alter des Fundplatzes ist nicht véllig geklirt. Der begrabene Boden, in dem die Funde liegen, wurde
nach A. 1. Moskvitin (1962, 187) in der Mikulin-Warmzeit gebildet. Diese Auffassung teilt auch N. D.
Praslov (1984a, 32). L. K. Ivanova sicht cinen ctwas groferen Daticrungsspielraum und schreibr, »dafl der
Fundplatz an das Ende der Mikulin-Warmzeit oder den Beginn der Valdai-Kaltzeit« gehort (L. K. Ivanova
1982, 392). Eher in eine Kaltphase — Beginn der Valdai- oder Ende der Dnjepr-Kaltzeit - stellen A. A. Ve-
litko und V. M. Muratov den Fundplatz (K. K. Markov und A. A. Velicko 1967, 189). Nach meiner Mei-
nung gehoren die Funde an das Ende der Mikulin-Warmzeit bzw. den Beginn der Valdai-Kaltzeit, in eine
Zcit, in der Hangrutschungen ausgeldst wurden, die die Lagerungsverhiltnisse der Funde erkliren.
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Nach Angaben von S. N. Zamjatnin hat der Fundplatz eine geschitzte Ausdehnung von 1000-1200m?;
ein grofier Teil dieser Fliche — 650m? — wurde ausgegraben. Die Funde waren vergleichsweise diinn ver-
teilt.

Die Tierknochen waren meist zerschlagen und bestanden aus kleinen Fragmenten. Der Wisent war nach
der Zusammensetzung der Knochen das wichtigste Jagdtier. Nach N. K. Verei¢agin stammen die
Wisentknochen von jungen und jugendlichen Tieren (S. N. Zamjatnin 1961, 12. 14-15). Die vergleichs-
weise geringe Zahl der Knochen lifit darauf schlieBen, daf nicht alle Teile der erlegten Tiere zum Fund-
platz gebracht wurden.

Die Steinbearbeitung und die Herstellung der Steinwerkzeuge fanden am Fundplatz selbst statt. Hier-
fiir spricht die grofle Anzahl der Steinartefakte (etwa 4000). Unter ihnen sind viele Abschlige und Ab-
fall der Steinbearbeitung. Als Rohmaterial dienten vor allem heller Feuerstein des Karbon und palioge-
ner Quarzit, die als Gerélle in den Talern der ndheren Umgebung vorkommen. Die Autoren erwihnen
Steinwerkzeuge, die wihrend ihrer Herstellung zerbrochen sind. Aufler Steinartefakten wurden Retu-
scheure aus Knochen gefunden (S. N. Zamjatnin 1961, 15-16-19). Erwihnt wird die ungleiche Verteilung
der Funde in der Siedlungsschicht. Insbesondere wurden fiinf grofie Feuerstellenzonen und etwa 20 klei-
ne (Dm bis zu 0,50m) Feuerstellenflecken entdeckt. Die Menge der Steinartefakte und Tierknochen lag
in den grofien Feuerstellenzonen; sie waren jedoch auch in den anderen Teilen der Grabungsfliche ver-
streut. Dabei waren die Steinartefakte in ithrer Zusammensetzung unterschiedlich. Einmal handelte es
sich sowohl um Werkzeuge als auch den Herstellungsabfall, zum anderen vorwiegend um fertige Werk-
zeuge. Interessant sind Plitze, an denen zertriimmerte Steine und fertige Steinwerkzeuge zwischen Ab-
fallen der Steinbearbeitung lagen.

Nach Meinung von S. N. Zamjatnin (1961, 13. 35) lebten die Menschen am Ufer eines wasserfiihren-
den Nebenflusses der Wolga auf einer flachen, sumpfigen Terrasse. Hinweise auf Behausungen wurden
nicht angetroffen. Bei den von mir durchgefiihrten Gebrauchsspurenuntersuchungen wurden an 42
Werkzeugen deutliche Gebrauchsspuren entdeckt; ein beachtlicher Anteil, der auf der Untersuchung
fast aller — ausgenommen die beidflichig retuschierten Stiicke — technologisch-typologisch klassifizier-
baren Werkzeuge des Inventars basiert. Die umfangreichste Gruppe der Werkzeuge waren Fleischmes-
ser. Hierzu gehéren 72% aller Werkzeuge mit Gebrauchsspuren, die jedoch unterschiedlichen Werk-
zeugformen angehéren. Bemerkenswert ist, dafl ein grofler Teil der Spitzen und Spitzschaber als
Fleischmesser verwendet wurde. Auflerdem haben viele dieser Messer die Form von einfachen Scha-
bern. Deutlich seltener waren Werkzeuge mit Spuren »wirtschaftlicher« Titigkeiten; erkannt wurden
insbesondere Arbeiten mit Tierfellen, deren Spuren an acht monofunktionalen und drei multifunktio-
nalen Werkzeugen erkannt wurden. Dabei handelt es sich zu gleichen Anteilen um Schaber und Boh-
rer. Die Gebrauchsspuren an den Schabern lassen darauf schlieffen, dafl mit thnen ungetrocknete Felle
bearbeitet wurden, auf denen sich Fleischreste mit Muskelfasern befanden. Spezielle Kratzer kommen
nicht vor. Als Kratzer zur Fellbearbeitung dienten vielmehr unterschiedliche Schaberformen. Als
»Bohrer« klassifizierte Stiicke wurden auch nicht als Bohrer benutzt. Die als Spitzen und Spitzschaber
verwendeten Stiicke unterschieden sich in ihrer Form nicht von solchen Spitzen und Spitzschabern, an
denen Gebrauchsspuren von Fleischmessern vorhanden sind. Ferner gibt es Hinweise auf die Bearbei-
tung von Holz und Knochen (bzw. Geweih), allerdings in geringerer Anzahl. Zwei einfache Schaber
dienten wahrscheinlich zum Schaben von Holz. Es ist jedoch nicht auszuschlieflen, daf solche Arbei-
ten tatsichlich hiufiger waren, denn im Mittelpaliolithikum wurde die Holzbearbeitung nicht selten
mit unretuschierten Abschligen und Klingen durchgefiihrt, die ich an diesem Fundplatz nicht beson-
ders untersucht habe. Von den retuschierten Werkzeugen wurden allerdings nur sehr wenige Stiicke zur
Holzbearbeitung benutzt. Auch Knochenbearbeitung ist am Fundplatz nicht belegt. Diese Aus-
fiihrungen und auch die oben genannten Besonderheiten bei der Zusammensetzung der faunistischen
Reste sowie die Art und Weise der Siedlungsschicht und auch die topographische Lage des Fundplat-
zes weisen darauf hin, dafl sich in Suchaja Megetka cine grofiere Menschengruppe fiir einen lingeren
Zeitraum aufhielt und vor allem den Steppenwisent jagte. Nach allem war es ein saisonaler Aufenthalt
in der warmen Jahreszeit.
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Die Funde von Suchaja Megetka gehéren zu einem Mittelpaliolithikum ohne Levalloistechnik und mit
einem erheblichen Anteil beidflichig bearbeiteter Werkzeuge. Insofern dhneln die Funde den Artefak-
ten anderer mittelpaliolithischer Fundplitze des »ostlichen Micoquien« mit beidflichig bearbeiteten
Formen, wie sie vor allem am nordéstlichen Asowschen Meer, auf der Krim und im Nordwest-Kauka-
sus entdeckt wurden. Nihere Angaben zur Beziehung zu anderen Inventaren sind jedoch schwierig, da
bis heute vergleichende Untersuchungen fchlen. Es sollen nur einige charakteristische typologische
Merkmale der Funde von Suchaja Megetka herausgestellt werden. Vor allem muf auf das Vorkommen
ciner groflen Zahl gut ausgepriigter Werkzeugformen hingewiesen werden (Abb .2-3). Die einflichig re-
tuschierten Werkzeuge wurden oft aus dicken Abschligen hergestellt und durch intensive mittlere und
starke Retuschierung zugerichtet (Abb. 2, 1. 3-4. 6; 3, 3-5. 7). Unter ihnen gibt es verschiedene Scha-
berformen: einfache Schaber, Breitschaber, Schrigschaber, Schaber mit zusammenlaufenden Arbeits-
kanten, teilweise beidflichig bearbeitete Schaber. Einige Winkelschaber nihern sich Spitzen, sind jedoch
aus asymmetrischen Abschligen gearbeitet (Abb. 3, 1). Unter den Spitzen mit konvexen Kanten gibt es
Stiicke mit ventral retuschiertem proximalen Ende (Abb. 2, 1). Besonders bemerkenswert sind asymme-
trische Formen mit einer stirker retuschierten Kante (Abb. 3, 4. 7), cinschliefilich von Stiicken mit leicht
gebogenem keilférmigen Distalende (Abb. 3, 5). Die beidflachig bearbeiteten Werkzeuge sind recht ver-
schiedenartig; moglicherweise auch deshalb, weil unter ihnen auch unfertige, mifilungene und umgear-
beitete Exemplare sind. Unter den gut ausgearbeiteten beidflichigen Werkeugen sind asymmetrische
Messer mit Riicken, langgestreckt-dreieckige Messer mit winkeligem Umrif§ (Abb. 2, 4; 3, 2), annihernd
symmetrische langgestreckt-dreieckige Messer mit dickem Proximalende (Abb. 2, 5), segmentférmige
Messer (Wolgogradmesser nach G. Bosinski 1967, 59) (Abb. 3, 6), kleine, kaum mehr als 3cm grofie drei-
eckige dicke Stiicke sowie einige andere Werkzeugformen.

Die gute Typologie der Steinwerkzeuge von Suchaja Mecetka erleichtert den Vergleich mit anderen mit-
telpalolithischen Fundplatzen des Gebietes.

Der Fundplatz Rozok I liegt am Ufer des Asowschen Meeres etwa 45 km westlich von Taganrog (Abb.
1), an der Miindung der Bulina-Schlucht unweit des Dorfes Rozok. Dieser Fundplatz wurde von N. D.
Praslov entdeckt und von ihm 1961-1962 auf ciner etwa 90m?® grofien Fliche ausgegraben. Der
mehrschichtige Fundplatz mit sechs Fundschichten liegt im braunen sandigen Lehm, der in cinem che-
maligen Tal in einer Michtigkeit von 0,4-1,5m abgelagert wurde. Die einzelnen Fundschichten sind
durch diinne sterile Horizonte voneinander getrennt. Die oberste Fundschicht befindet sich in einer Tie-
fe von 2-3m unter der heutigen Oberfliche. Unter der untersten Fundschicht folgt ein dunkelbrauner
begrabener Boden, der oben und unten deutlich begrenzt ist und eine Michrigkeit von 0,40m hat. Die-
se Bodenbildung wurde von N. D. Praslov (1968, 65. 69. 72; 1984a, 32) in die Mikulin-Warmzeit gestellt.
Nach L K. Ivanova ist die Zeit der Entstehung und Ausfiillung des Tales unbekannt, die Datierung ent-
sprechend schwierig; nach der Analogic mit der Lage anderer mittelpaliolithischer Fundplitze des Ge-
bietes meint sie jedoch, daft Rozok I in die Frithphase der Valdai-Kaltzeit gehort (1. K. Ivanova 1982,
392). Die Tierknochen wurden von V. I. Gromov untersucht, der Wisent (Bison priscus cf. longicornis),
Ur (Bos sp.), Riesenhirsch (Megaloceros sp.), Pferd (Equus caballus), Wildesel (Asinus hydruntinus?) und
Wolf (Canis lupus) bestimmte. Ein Grofiteil der Knochen stammt vom Wisent (genauere Angaben wer-
den nicht gemacht). Dic Fauna der unterschiedlichen Fundschichten war einheitlich (N. D. Praslov
1968, 71-72), die Anzahl und der Erhaltungszustand der Knochen jedoch in den einzelnen Schichten
verschieden. Aufmerksamkeit verdienen ein vollstindiger Pferdeschidel aus der zweiten Fundschicht,
drei vollstindige Wisentschidel und eine Gruppe von Wirbeln des Wildesels in anatomischem Zusam-
menhang aus der fiinften Fundschicht sowie eine grofie Zahl grofler Knochen (Schidel, Wirbel, Schul-
terblitter, Rippen) in der sechsten. In dieser tiefsten Fundschicht wurden viele Knochen von Jungtieren
gefunden. Spuren von Behausungen fehlten; es gab jedoch Ascheflecken als Hinweise auf Feuerstellen.
In einigen Fillen lagen darum herum besonders viele kleine Abschlige und Absplisse und auch stark ab-
gearbeitete Kerne.

Die Zahl der Steinartefakte ist in den einzelnen Fundschichten unterschiedlich und insgesamt nicht
grof8. In der obersten Fundschicht wurden elf Artefakte, in der zweiten 127, in der dritten 56, in der vier-
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Abb. 2 Suchaja Mccetka (Wolgograd, Rufiland). Steinartefakte, Nach S, N. Zamjatnin, - M = 2:3.
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Abb.3  Suchaja Megetka (Wolgograd, RuBland). Steinartefakte. Nach L. V. Kuznecova. = M=2:3.

ten 976, in der fiinften 311 und in der sechsten Fundschicht 126 Artefakte gefunden. Dabei handelt es
sich meist um kleine Abschlige, Absplisse und Splitter, also um Abfille der Steinbearbeitung. Feuerstein
war das wichtigste Rohmaterial. Es wurden oft recht kleine Gerdlle verwendet, wie sie heute in der Um-
gebung des Fundplatzes vorkommen (N. D. Praslov 1968, 72-92). Das Vorliegen zahlreicher Herstel-
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Abb. 4 Rozok I am Asowschen Meer (Ruf8land). Steinartefakte. Nach N. D. Praslov. - M = 2:3,

lungsabfille und einiger stark abgearbeiteter Kerne lifit keinen Zweifel daran, dafl die gesamte Stein-
bearbeitung und Herstellung der Steinwerkzeuge unmittelbar am Fundplatz erfolgten.

Nach N. D. Praslov (1968, 92-93) ist das Inventar der einzelnen Schichten einheitlich. Praslov interpre-
tiert den Fundplatz als die Reste von sechs zeitlich begrenzten Jagdlagern. Die Werkzeugformen unter-
scheiden sich deutlich von denen von Suchaja Meéetka. Beidflichig bearbeitete Formen kommen in
Rozok I nur vereinzelt und nur in der zweiten Fundschicht vor. Publiziert ist nur ein beidflichig bear-
beitetes ovales Messer mit einem durch einen Schneidenschlag verjiingten und verdiinnten oberen Ende
(Abb. 4, 10). Besonders hiufig sind die Schaberformen: einfache Schaber, Breitschaber, Schrigschaber,
Winkelschaber. Teilweise sind sie aus dicken Abschligen durch flichig ausgreifende Retuschierung her-
gestellt und oft recht klein. Es sind Kleinformen vorhanden (Abb. 4, 1-5. 7-9). Beachtung verdient eine
aus einem Abschlag gearbeitete Doppelspitze bzw. ein segmentférmiges Messer aus der zweiten Fund-
schicht (Abb. 4, 11); es ist das einzige Werkzeug, das in Suchaja Mecetka seine Entsprechung finder (z.B.
S. N. Zamjatnin 1961, 32 und Abb. 17, 11. 13. 15).

20 km nordaéstlich von RoZok I liegt der von mir 1963 entdeckte mittelpaliolithische Fundplatz Noso-
vo I am rechten Ufer des Golfes von Mius beim Dorf Nosovo, auf der linken Seite des Nosovo-Tales,
das in den Golf von Mius fiihrt, etwa 400m vor dessen Einmiindung (Abb. 1). N. D. Praslov hat in No-
sovo I zwei Ausgrabungen durchgefiihrt, wobei die Siedlungsschicht auf einer 48 m? groflen Fliche un-
tersucht wurde.
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Die etwa 0,10m michtige Fundschicht liegt etwa 6 m unter der Oberfliche des Tales in einem hellbrau-
nen sandigen Lehm und datiert nach lithostratigraphischen Beobachtungen in die frithe Valdai-Kalezeit
(N. D. Praslov 1984a, 32). Wahrscheinlich ist Nosovo I etwas jiinger als Rozok I (N. D. Praslov 1972,
82). Obwoh! Anhdufungen von zerriecbenem Ocker und kleinen Feuersteinabsplissen fiir eine in situ-La-
ge der Funde sprechen, wurden keinerlei Knochen gefunden. Dic 446 Steinartefakte sind unpatiniert und
gut erhalten (N. D. Praslov 1972, 76). Dic Funde sind unsortiert und beinhalten unterschiedliche Werk-
zeuge ebenso wie verschiedenartige Abfille ihrer Herstellung; die gesamte Steinbearbeitung erfolgte am
Fundplatz selbst. Als Rohmaterialien dienten dunkelgrauer und hellgrauer Kreidefeuerstein guter Qua-
litit, der in Form von Konkretionen cingesammelt wurde. Am Fundplatz selbst kommt der Feuerstein
nicht vor; das nichste Vorkommen von Ablagerungen mit solchen abgerollten Feuersteinkonkretionen
findet sich am Strand des Mius-Golfes, von dessen Ufer (oder aus Fliissen, die damals im Gebiet des heu-
tigen Golfes bestanden) das Rohmaterial zum etwa 500m entfernten Siedlungsplatz gebracht wurde. Das
herbeigeschaffte Rohmaterial bestand nach der Zusammensetzung der Funde aus Rohstiicken fiir Ker-
ne und beidflichig bearbeitete Werkzeuge sowie aus angeschlagenen (gepriiften) Feuersteinkonkretio-
nen. Folgende Steinartefakte wurden gefunden:

Einflichig bearbeitete Werkzeuge 32
Beidflichig bearbeitete Werkzeuge 3

Levalloisabschlige 4
Klingen 2
Einfache Abschlige 65
Sonstige Abschlige 205
Absplisse 99
Kerne und Kernfragmente 5
Retuscheure und Schiefergerélle 2
Triimmerstiicke aus Feuerstein 29

Die cinflichig bearbeiteten Werkzeuge bestehen aus Winkelschabern (5), Schrigschabern (4), Doppel-
schabern (1), Breitschaber (1), einfachen Schabern (6), segmentformigen Messern (3), Limace (1), ge-
zihnten Stiicken (1), gebuchteten Stiicken (1) sowie retuschierten Abschligen (9).

Bei den von mir durchgefithrten Gebrauchsspuren-Untersuchungen an allen Artefakten des Fundplat-
zes wurden 34 Werkzeuge mit deutlichen Gebrauchsspuren entdeckt. Dies betrifft zwei Drittel der re-
tuschierten Werkzeuge und der groferen Abschlige. Benutzt wurden der Form nach ganz unterschied-
liche Artefakte; auch véllig unbearbeitete Abschlige.

Die Gebrauchsspurenuntersuchungen ergaben, dafl mehr als die Hilfte der Werkzeuge zum Schaben
von Fell diente. Als Schaber fiir diese Arbeit benutzte man verschiedene Werkzeugformen und auch Ab-
schlige, die weder in Form und Gréfe noch in der Art der Retuschierung irgendwelche Gemeinsam-
keiten zeigen. Daraus kann man schliefen, dafl es auf dem Fundplatz keine speziell fiir das Schaben von
Fell hergestellten Gerite gab. Fiir diese Arbeit verwendete man vielmehr Werkzeuge, die urspriinglich
fiir cinen anderen Zweck, vor allem fiir das Zerlegen von Fleisch, hergestellt worden waren. Mehr als
55,9% der Werkzeuge wurden fiir die Fellbearbeitung verwendet. Dabei ist es besonders interessant, daf}
bei der Fellbearbeitung das Schaben absolut vorherrscht, wihrend Hinweise auf das Durchstechen und
das anschlieRende Zusammennihen, wozu die vereinzelten Bohrer dienen konnten, selten sind. Messer
im funktionalen Sinn kommen nur vereinzelt vor; dies kénnte im Zusammenhang mit der erwihnten
Verwendung unterschiedlicher Werkzeuge zum Schaben von Fell zu sehen sein. Spuren vom Schaben ei-
nes beliebigen Materials iiberdecken iiblicherweise die nur schwach ausgebildeten Spuren einer Ver-
wendung als Messer. Dabei ist hervorzuheben, daB die vorhandenen Spuren nur von Fleischmessern
(29,4%) stammen. Es wurde auch Holz bearbeitet, doch waren solche Arbeiten im Gesamtzusammen-
hang unbedeutend (8,8%).
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Insgesamt zeichnen sich die hier ausgeiibten Titigkeiten recht deutlich ab. Thr Anteil kénnte auf den er-
sten Blick auf die in einem lingerfristig benutzten Lager ausgeiibten Tatigkeiten hinweisen. Hierfiir
spriche auch, daff in Nosovo I alle Stadien der Steinbearbeitung belegt sind. Tatsichlich handelt es sich
jedoch um einen vollig anderen Titigkeits-Komplex, der uns einen vergleichsweise kurzen, und vor al-
lem spezialisierten Aufenthalt der mittelpaldolithischen Menschen zeigt. Hierauf weist zunichst die Art
der Fundschicht hin: Sie ist nur gering michtig, mit nur schwachen Konzentrationen der Funde, wobei
Knochen vollig fehlen. Nicht minder aussagefihig sind die Ergebnisse der Gebrauchsspurenanalyse.
Unter den Gebrauchsspuren herrscht eindeutig eine Monofunktion der Werkzeuge vor; multifunktio-
nale Werkzeuge gibt es nur vereinzelt. Eine wechselnde Verwendung eines Werkzeuges wurde nicht be-
obachtet. Die Art der ausgeiibten Titigkeiten war begrenzt, und ihr Auftreten ist sehr unproportional.
So gibt es z.B. fast keine Hinweise auf Holzbearbeitung (nur drei Schaber). Auch Arbeiten im Zusam-
menhang mit dem Zusammennzhen von Fellen spielten keine Rolle. Die wichtigsten Arbeiten galten der
Fellbearbeitung, und zwar vor allem der Vorbereitung halbtrockener Felle, an denen noch Reste von
Fett und Muskelfasern hafteten. Nach allem wurde hier in grofem Umfang vorbereitende Fellbearbei-
tung durchgefithrt, und es ist recht wahrscheinlich, daff wir es mit einem spezialisiertem kurzfristigen
Lager fiir die Rohbearbeitung von Tierfellen zu tun haben.

Diese fiir Nosovo I vorgeschlagene Interpretation ist vorliufig, denn bisher wurde der Fundplatz nur
auf begrenzter Fliche untersucht, und man kann nicht ausschliefien, daff bei neuen Ausgrabungen auch
Funde auftreten, die andere Titigkeiten belegen. Formenkundlich ist das Inventar von Nosovo I recht
differenziert, da die morphologischen Details innerhalb fast jeden Typs unterschiedlich sind. So gibt es
unter den Spitzschabern zwei den Spitzen ihnliche Werkzeuge (Abb. 6, 9), aber auch einen Schaber mit
drei Arbeitskanten (Abb. 6, 6). Bei den segmentférmigen Messern gibt es in einigen Punkten Ahnlich-
keiten mit Spitzschabern, doch insgesamt handelt es sich um einen eigenen, fiir Nosovo I charakteristi-
schen Typ (Abb. 5, 1; 6, 7. 10). Diese Messer haben eine gerade bis leicht gebogene, retuschierte oder un-
retuschierte Arbeitskante; die gegeniiberliegende Kante verliuft bogenformig und bildet einen intentio-
nell retuschierten Riicken. Schneide und Riicken treffen sich am Distalende in einer flachen keilformi-
gen Spitze. Auch Schrigschaber mit gerader, regelmifig retuschierter Arbeitskante (Abb. 5, 2. 5; 6, 2-3)
sind charakteristisch fiir Nosovo L. Vereinzelt gibt es Breitschaber (Abb. 5, 3). Zwei der beidflichig re-
tuschierten Werkzeuge kénnten auch als spitze asymmetrische Messer mit Riicken angesprochen wer-
den (Abb. 6, 5. 11). Bei dem dritten Stiick handelt es sich um ein dreieckiges Werkzeug mit umlaufen-
der Arbeitskante (Abb. 5, 4). Die Unterseite ist nur grob behauen, so dafl die Fliche begradigt wurde
und auflerdem ein leicht gebogenes Profil erhielt. Die Oberseite ist dagegen mit vielen kleinen Negati-
ven iiberarbeitet und hat ein stirker gewélbtes Profil.

Diese beidflichig bearbeiteten Messer haben unterschiedliche Formen. Eines hat zwei Arbeitskanten
und eine unregelmifig-dreieckige, asymmetrische Form mit einem natiirlichen Riicken (Abb. 6, 5).
Das zweite Messer (Abb. 6, 11) hat zwei Arbeitskanten; die Haupt-Schneide verliuft konkav von der
Spitze bis zur Basis. Die andere Schneide ist sehr kurz und leicht konvex; sie trifft in einem Winkel von
etwa 50° auf die Haupt-Schneide. Die Funde von Nosovo I unterscheiden sich formenkundlich deutlich
von RoZok I. Die Gemeinsamkeiten beschrinken sich auf das Vorkommen von Schrigschabern (N. D.
Praslov 1968, 92; 1972, 81-82) und das Fehlen der Levalloistechnik. Deutlich mehr Bezichungen in der
Steinbearbeitungstechnik und bei den Werkzeugformen gibt es zwischen Nosovo I und Suchaja Meéet-
ka. Hier mochte ich vor allem die annihernd dreieckig-segmentférmigen Messer mit einflichiger Bear-
beitung (Abb. 3, 5. 7) und auch die in ihrer Form ahnlichen, beidflichig bearbeiteten Messer mit keil-
formiger Spitze (Abb. 2, 2) sowie die dreieckigen, beidflichig bearbeiteten Werkzeuge mit umlaufend
scharfer Kante (Abb. 3, 2) nennen.

Der Fundplatz II'skaja I liegt im westlichen Kubangebiet 45 km siidwestlich von Krasnodar beim Dorf II'sk
im Nordteil der Region Krasnodar (Abb. 1). Das Dorf IIsk liegt im wesentlichen in der Kubanebene, und
nur ein kleiner Teil im Siidwesten erstrecke sich in das gut ausgearbeitete Tal des II’, eines linken Neben-
flusses des Kuban im flachen Bergland vor dem Nordwest-Kaukasus. In diesem bergigen Teil am linken
Ufer des II liegt der Fundplatz auf einem siidorientierten Hang des Flufitales, geschiitzt vor Nordwind.
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Abb.5 Nosovo I am Asowschen Meer (Ruiland). Steinartefakte. Nach N. D. Praslov. - M = 2:3.

Dieser von ]. de Baye (1899) bei Bohrarbeiten bereits im 19. Jahrhundert entdeckte Fundplatz wurde
mehrfach untersucht; 1925, 1926 und 1928 von S. N. Zamjatnin (Zamjatnin 1929, 1934), 1936 und 1937
von V. A. Gorodcov (Gorodcov 1940, 1941) und 1963, 1967-1969 von N. D. Praslov (N. D. Praslov
1964; N. D. Praslov und V. M. Muratov 1970). Trotz dieser langen Forschungsgeschichte ist das Fund-
material leider in wesentlichen Teilen unpubliziert und seine Beurteilung widerspriichlich.

Lange glaubte man, dafl es nur eine Fundschicht im unteren begrabenen Boden, der sich auf den
Schwemmablagerungen der zweiten, 12-15m-Terrasse des Flusses gebildet hat, gabe (S. N. Zamjatnin
1929, 283; 1934, 208-9; V. A. Gorodcov 1940, 9; A. A. Formozov 1960, 17). Spitere Untersuchungen
zeigten, daf auch hoher im Profil in den diluvialen sandigen Lehmen Funde liegen, so dafl sich drei
Horizonte mit paliolithischen Funden trennen liefen (V. A. Gorodcov 1940, 9-11). Bei den Ausgra-
bungen von N. D. Praslov 1963 wurden zwei Fundschichten angetroffen, die im unteren begrabenen
Boden und in dem dichten Lehm auf dem Boden lagen (N. D. Praslov 1964, 75-76). Auch zeigte sich,
dafl der Fundplatz nicht auf der zweiten Terrasse des II'-Flusses, sondern auf der ilteren dritten, 17-
20m Terrasse liegt (M. N. Gris¢enko 1965, 154). Detaillierte geomorphologische und lithostratigraphi-
sche Untersuchungen in den Jahren 1967-69 prizisierten die Stratigraphie. Es wurde ein weiterer be-
grabener Bodenhorizont entdeckt, und die Ablagerungen wurden in zwolf Horizonte mit archiologi-
schen Funden unterteilt. Dic obere Grenze des geologischen Alters fiir die obersten archéologischen
Horizonte ist der erste Teil der Valdai-Kaltzeit (N. D. Praslov und V. M. Muratov 1970, 84). Die unte-
re Fundschicht im unteren begrabenen Boden wird heute in die Mikulin-Warmzeit datiert (N. D. Pras-
lov 1984, 32. 34). Diese Datierung miifite durch neue Untersuchungen, insbesondere auch durch Pol-
lenanalysen, bestitigt werden. So sind bis heute nur summarische Angaben zu [I'skaja I moglich. Das

140



2:3.

Abb. 6 Nosovo I am Asowschen Meer (Ruftland). Steinartefakte. Nach N. D. Praslov. - M
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faunistische Material der Grabungen von S. N. Zamjatnin und V. Gorodcov wurde von V. L. Gromov
(1948, 255-256) bestimmt.

Anzahl der Knochen  Mindestindividuen

Mammut (Elephas primigenins Blum.) 55 3-5
Hohlenbir (Ursus spelacus Ros.) 2 1-2
Wolf (Canis lupus L.) 11 1-2
Héhlenhyine (Hyaena spelaea Goldf.) 13 4-5
Riesenhirsch (Megaceros sp.) 28 2-3
Rothirsch (Cervus elaphus L.) 16 3-4
Wisent (Bison priscus auct.) 900 30-43
Saigaantilope (Saiga tatarica L.) 3 1
Wildschwein (Sus scrofa ferus L.) 1 1
Pferd (Equus sp.) 13 4-5
Wildesel (Equus/Asinus hydruntinus) 5 2-3

Die Zusammensetzung der Ticrarten spricht insgesamt fiir eine Steppenlandschaft in der Umgebung des
Fundplatzes. Es kommen aber auch Ticre der Waldsteppe und des Berglands vor. Besonders bemer-
kenswert ist das deutliche Vorherrschen des Wisents, der aller Wahrscheinlichkeit nach das wichtigste
Jagdtier war. Aufmerksamkeit verdient auch das Vorkommen des Mammuts (Elephas primigenius
Blum.). Es handelt sich, wie V. I. Gromov (1948, 256) besonders betont, um das echte Mammut und
nicht um dessen Vorliufer E. trogontherii. Wenn dies tatsichlich zutrifft, dann ist die Datierung der un-
teren Schicht in die Mikulin-Warmzeit zu bezweifeln, denn nach weit verbreiteter Meinung kam Elephas
primigenius nur in der letzten Kaltzeit (Valdai oder Wiirm) vor.

Unlingst wurde die Fauna der Grabungen Zamjatnin und Gorodcov von J. Hoffecker, G. Bary$nikov
und O. Potapova (1991, 121) erneut untersucht.

Mammalia
Anzahl der Knochen ~ Mindestindividuen

Corsac (Vulpes corsac L.) 4 1
Wolf (Canis lupus L.) 15 3
Cuon (Cron alpinus caucasicus Bary3.) 1 1
Héhlenbir (Ursus [spelacarctos] spelaens
Rosenm. et Hein.) 3 1
Hahlenhyine (Crocuta spelaea Gold.) 12 3
Mammut (Mammuthus cf. chosaricus Dubrovo) 7 2
Wildesel (Equus [Hydruntinus] hydruntinus Regalia) 6 7
Pferd (Equus [Equus) cf. mosbachensis von Reichenau) 21 2
Riesenhirsch (Megaloceros giganteus Blum.) 25 3
Rothirsch (Cervus elaphus L.) 16 2
Wisent (Bison priscus Boj.) 1334 51
Saigaantilope (Saiga tatarica L.) 2 1
Aves

(Anas platyrhynchos) 1 1

(Aegypius monachus L.) 2 1

(Pica pica L.) 2 1
Unbestimmbare Vogelknochen 12

Wichtig ist die Revision der Artbestimmung des Mammuts von I’skaja. Es stellte sich heraus, da} es sich
nicht um das eigentliche Mammut (Elephas primigenius), sondern um dessen Frithform mit Merkmalen
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von Mammuthus primigenius und Archidiskodon trogontherii handelt. Diese Mammutform wird in der
Russischen Ebene als Mammuthus chosaricus, dem Mammuthus fraasi in Westeuropa entsprechend,
klassifiziert (E. J. E Hoffecker, G. Barysnikov und O. Potapova 1991, 124) und tritt am Beginn der
Dnjepr-Kaltzeit auf (V. E. Garutt und E. A. Vangengejm 1982, 314). Interessant ist dariiber hinaus das
Vorkommen des groflen Mosbach-Pferdes als einer weiteren archaischen Form. Es bleibt aber unklar, bis
zu welchem Zeitpunkt im Spitpleistozin Mammuthus cf. chosaricus und Equus cf. mosbachensis vorka-
men.

Bisher wurde in II’skaja [ eine Fliche von mehr als 700 m? ausgegraben. Die tatsichliche Ausdehnung des
Platzes kennen wir nicht, denn heute sind die friiheren Ausgrabungsstellen von Hausern und Girten der
Bewohner von II’sk umgeben (Abb. 8).

Zur Verteilung der Funde in der Siedlungsschicht und zu deren Struktur gibt es fast keine Angaben. Es
wurde nicht berechnet, nicht systematisiert und nicht erforscht, welchen tatsichlichen Umfang das
Fundmaterial hat. Die Vorberichte von S. N. Zamjatnin und V. A. Gorodcov lassen nur dessen allge-
meine Zusammensetzung entnehmen.

Deas fiir die Steinartefakte verwendete Rohmaterial kam ausnahmslos in der Umgebung des Fundplatzes
vor. Es wurden recht kleine Flufigerdlle aus Kieselschiefer, Hornstein, Chalzedon, Karneol, Quarz,
Quarzit und quarzitischem Sandstein verwendet, auflerdem verkieselter Dolomit und Kalkstein, deren
anstehende Vorkommen (Cokarski-Schicht des mittleren Miozin) im Fundplatzgebiet weit verbreitet
sind (5. N. Zamjatnin 1929, 284-286; V. A. Gorodcov 1940, 9). Die kleinen Fluigerolle und die verwen-
deten Dolomite pragen das Erscheinungsbild des Inventars. Die Steinbearbeitung fand am Fundplatz
selbst statt. Hierfiir sprechen die vielen unterschiedlich geformten Kerne, darunter kleine Gerélle mit 1-
2 Negativen, sowie die grofle Zahl verschiedener Abschlige, Die Zerlegung der Gerélle war auf die Ge-
winnung méglichst grofer Abschlige ausgerichtet, die dann zu Werkzeugen retuschiert wurden. Auf
vielen Abschligen sind Reste der Geréllrinde erhalten, die oft einen Riicken bilden. Ein Teil der Gerite
wurde unmittelbar aus vollstindigen oder zerschlagenen Geréllen hergestellt.

Ein charakteristisches Merkmal des Inventars sind dic beidflichig bearbeiteten Werkzeuge, darunter vie-
le kleine Gerite (Abb. 7, 1-2). Es kommen asymmetrische Messer mit ein oder zwei Arbeitskanten und
einem Riicken (Abb. 7, 9) sowie blattformige und dreieckige Spitzen (Abb. 7, 5. 10. 11) vor. Auch nur
partiell beidflichig bearbeitete Werkzeuge sind gut vertreten (Abb. 7, 6). Unter den cinflichig retu-
schierten Stiicken dominieren die Schaber, darunter Spitzschaber mit zusammenlaufenden Arbeitskan-
ten (Abb. 7, 3-4). In der oberen Schicht herrschen Artefakte aus Dolomit - viele Abschlage, Klingen,
Kerne — vor, und in der Bearbeitungstechnik gibt es Merkmale der Levalloistechnik. Beidflichig flichen-
retuschierte Werkzeuge gibt es jedoch in allen Fundschichten (N. D. Praslov 1964, 76; N. D. Praslov und
V. M. Muratov 1970, 84).

In technologisch-formenkundlicher Hinsicht nimmt II’skaja 1 in vielerlei Hinsicht cine Sonderstellung
ein, obwohl die Funde, wie S. N. Zamjatnin schon 1929 schrieb, zu der grofien Gruppe mittelpalioli-
thischer Fundplitze mit Micoquienelementen gehéren (S. N. Zamjatnin 1929, 292). Es sollten auch die
Bezichungen zum Nordwest-Kaukasus herausgestellt werden (L. V. Golovanova 1991, 35; L. V. Go-
lovanova et al. 1998, 53-56; V. P Ljubin 1994, 159-160), sowie die Stellung und Entwicklung der tech-
nologischen Tradition untersucht werden, was erst nach der Publikation des gesamten Fundmaterials
méglich werden diirfte. Vorerst 1afit sich feststellen, daft I’skaja I trotz einiger Besonderheiten (Ele-
mente der Levalloistechnik, beidflichig bearbeitete blattférmige und dreieckige Spitzen etc.) sich in
den Kontext der mittelpaldolithischen Fundstellen der Krim und vor allem des Kaukasusvorlands ein-
fiigt. Eine wichtige Gemeinsamkeit der Fundplitze im Kaukasusvorland ist die weit vorherrschende
Jagd auf den Steppenwisent. Dies gilt nicht nur firr das Mittelpaldolithikum, sondern auch fiir die
jungpaliolithischen Fundplitze dieses Raumes, so Zolotovka am Unteren Don (N. D. Praslov et al.
1980; N. D. Praslov und V. E. Séelinskij 1996) und Amvrosievka nérdlich des Asowschen Meeres (P.
P. Boriskovskij und N. D. Praslov 1964). War dies ausschlieflich durch die 6kologischen Verhiltnisse
bedingt, d. h. war hier vor allem die Jagd auf den Steppenwisent méglich, oder gab es andere Aus-
wahlprinzipien?
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Abb. 7 Il'skaja I (Kubangebiet, Rufiland). Steinartefakte. Nach S. N. Zamjatnin.
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Abb. 8 Die Lage der Fundplitze I1'skaja I und 1T auf dem linken Ufer des II'-Flusses im Kubangebiet (Rufland).

Die Lebensweise der auf die Wisentjagd spezialisierten mittelpaliolithischen Menschengruppen lifit sich

besonders hier im Kaukasusvorland erforschen.

In diesen Zusammenhang gehort der von mir 1979 unweit von II’skaja I im Kuban-Bergland entdeckte

Fundplatz II’skaja I1. (V. E. Séelinskij 1980, 1982, 1983).

IIskaja II liegt 150 m 6stlich von IPskaja I, talabwirts am gleichen linken Ufer des II-Flusses (Abb. 8)

auf der dritten, 14-19 m-Fluf8terrasse. Wichtig fiir die geologische Datierung ist, daf} hier auch die zwei-

te, jiingere, 9-12m-Terrasse ausgebildet ist, deren Ablagerungen stellenweise die untere Fundschicht

durchschneiden und bedecken.

Die Erforschung des Fundplatzes hat erst begonnen. Die bisherigen Arbeiten hatten den Charakter von

Sondagen. Die Stratigraphie wurde erfafit, erste palynologische Analysen der stratigraphischen Einhei-

ten wurden ausgefiihrt, die faunistischen Reste vorliufig bestimmt und die allgemeinen Merkmale der

Technologie und der Formenkunde der Steinartefakte wurden untersucht. Weitere Arbeiten scheiterten

an der finanziellen Situation.

Die archiologischen Funde treten nicht nur in den Deckschichten der Terrasse am Hang, sondern auch

in den Ablagerungen der dritten Flufterrasse selbst auf. Dies ist eine Besonderheit der geologischen La-

gerung des neuen Fundplatzes, denn in Il’skaja I befinden sich die Funde ausschlieflich in den Deck-

schichten (im begrabenen Boden).

Die Stratigraphie der Ablagerungen ist am besten und vollstindigsten in der Westwand der Ausgrabung

1 erfaf8t. Von oben nach unten lagen hier (Abb. 9):

I. Aufschiittungen
II. Schwarzerde des heutigen Bodens. Dunkelgrauer bis schwarzer sandiger Lehm, an der Basis braun,

dicht, brockig, mit vereinzelten Geréllen und Dolomitbrocken. Grenze zur liegenden Schichr deut-
lich, gewellt und diskordant. 0,5-0,8m.

I1I. Gelbbrauner sandiger Lehm, nach unten zu griulich, dicht, mit zahlreicheren (stellenweise zwi-
schen 10-15 und 30%) kleinen (0,5-2,0cm) und gréfleren Geréllen und vereinzelten Dolomit-
brocken. Der Steinschutt ist ungleichmifig in kleinen, undeutlich begrenzten Konzentrationen ab-
gelagert. Die Brocken sind regellos verteilt und liegen oft auf den Graten. Uberall, besonders im
mittleren und unteren Teil der Schicht, viele kleine Kalkbrockchen (1-2cm). Die Grenze zur lie-
genden Schicht ist deutlich, stellenweise wellenformig 0,55-0,90m.
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Abb. 9 l'skaja I (Kubangebiet, Rufiland). Profil der Westwand der Ausgrabung 1. Mit geologischen Schichten (I-1X) und ar-

chiologischen Fundschichten (1-7). Erklirung der Signaturen: 1 Aufschiittung, 2 schwarzer heutiger Boden, 3 gelb-brauner san-

diger Lehm, 4 braun-grauer Lehm, 5 blau-grauer Lehm,6grauer bis dunkelgrauer sandiger Lehm, 7 Linsen von Bitumen, 8 bliu-
lich-grauer lechmiger Sand, 9 Schotter (Gerdlle), 10 paliogener Lehm, 11 Steine, 12 Kalk, 13 Knochen,

IV. Graubrauner Lehm mit bliulicher Schattierung im oberen Teil dunkler, im unteren heller. Stark
karbonathaltig, deutliche Eisenausfillungen, ungeschichtet und kompakt, prismatisch strukturiert
mit einem Netz ticfer Spalten. Mit wenigen (5-10%) Geréllen und vereinzelten Dolomitbrockchen.
Zahlreiche weiflgraue Kalkeinschliisse, im oberen Teil pulverig, im mittleren und unteren Schicht-
teil dagegen versteinert, die verzweigte Zwischenschichten mit einer Michtigkeit von im unteren
Profilteil 5-6¢m bilden. Es ist gut zu erkennen, daft diese Kalkausfillungen die Trockenrisse im
Lehm ausfiillen; im oberen Schichtteil verlaufen diese Kalk-Zwischenschichten fast horizontal, tie-
fer im Profil sind sie in Richtung des alten Hanges gebogen (und vielleicht das Ergebnis einer So-
lifluktion). Die Eisenausfillungen bilden meist kleine Flecken. Der Ubergang zur liegenden Schicht

ist meist deutlich 0,8-1,2m.
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V. Hellerer, graublauer Lehm ohne Schuttfithrung. Ebenso kompakt und mit prismatischer Struktur,
aber stirker mit Eisenausfillungen und weniger mit Kalkeinschliissen; letztere kommen vor allem
als kleine harte Partikel und manchmal als Anhiufungen kristallinen Kalzits vor. Eisenausfillungen
sind vor allem fiir die untere Hilfte der Schicht charakteristisch, wo sie breite horizontale und
hangschrige Streifen bilden. Die Grenze zur liegenden Schicht ist deutlich 0,7-1,0m.

V1. Hell- bis dunkelgrauer Lehm mit briunlichen Schattierungen; humushaltig, sandig und geschich-
tet, mit zahlreichen Linsen mit kleinen gerundeten Geréllen und Kies. Deutlicher Petroleumgeruch
mit bis zu 0,30-0,35m grofle Linsen von kompaktem Bitumen. Bei dieser Schicht handelt es sich
anscheinend um einen begrabenen hydromorphen Boden. Abgestufte untere Grenze  0,6-1,2m.

VII Graublauer lehmiger Sand, geschichtet, mit Linsen und Zwischenschichten von Sand und Schot-

te 0,5-0,65m.
VIILSchotter mit schlecht oder kaum gerundeten Geréllen und flachen Dolomitbrocken, mit grau-
blauem lehmig-sandigen Fullmaterial 0, 8-1,0m.

IX. Dunkler, graubliulicher Lehm. Paliogenes Ausgangsgestein auf dem Terrassensockel.

Dieses Profil besteht aus zwei genetisch verschiedenen Teilen: Alluvialen (angeschwemmten) Ablage-
rungen; (Schichten VI-VIII) und Hangsedimenten (Schichten II-V). Die eigentlichen Fluffablagerungen
{Schichten VII-VIII) sind verhiltnismiflig gering michtig, und das vom Wasser transportierte Schutt-
material ist nur schwach gerundet; dies ist offensichtlich durch geringe Transportdistanz des anstehen-
den Gesteins bedingt. Die alluvialen Ablagerungen umfassen den gesamten Sedimentationszyklus und
werden mit einem Talboden (Schicht VI) abgeschlossen. Diese alluvialen Sedimente bilden die dritte
Flufterrasse, die nach allgemeiner geologischer Auffassung im Kaukasusgebiet in der Mikulin-Warmzeit
(Stadium 5e der Tiefseekurve) gebildet wurde.

Die Hangsedimente, die diese alluvialen Ablagerungen iiberdecken, wurden anscheinend in einem
frithen Abschnitt der Valdai-Kaltzeit (Stadium 5d-5a) gebildet. Dieses Paket von Hangsedimenten kann
seinerseits in einen unteren (Schichten IV-V) und einen oberen (Schichten 11-111) Teil gegliedert werden.
Dazwischen gibt es cine deutliche Grenze (zwischen den Schichten I1I und IV) mit Abspiilungserschei-
nungen an der Oberkante von Schicht IV. Der untere Teil der Hangablagerungen (Schichten TV-V) ist
ausschlieflich lehmig, enthilt nur wenige Gerdlle und hat einen »kiihlen« Charakter. Dies konnte auf
eine Hangvegetation und auf cin feuchtes kiihles Klima zur Ablagerungszeit hinweisen. Der Lehm der
Schiche IV ist durch Kalkausfillungen gekennzeichnet, die anscheinend humushaltig sind, und bei de-
nen es sich um Reste einer Bodenbildung handelt, deren oberer Teil erodiert wurde (gekappter begrabe-
ner Boden). Das Alter dieser Bodenbildung bleibt vorerst unklar. Der obere Teil der Hangsedimente
(Schichten II-I11) hat einen véllig anderen Charakter. Er bestcht aus dichten sandigen Lehmen mit ziem-
lich viel grobem Gesteinsschutt. Offensichtlich wurden diese Sedimente einschlieflich des auf ihnen ge-
bildeten rezenten Bodens (Schicht IT) durch Erosionsvorginge an den Talhingen gebildet.

Diese Beurteilung und die chronologische Einordnung der Ablagerungen stimmen mit den vorliufigen
Angaben der 1982 von E. A. Romanova durchgefithrten palynologischen Untersuchungen tiberein. Bis-
her wurde nur der obere Teil des Profils (bis hin zum oberen Lehm, Schicht VI) untersucht.

Das erste Pollen/Sporen-Spektrum basiert auf zwei Proben aus dem oberen Teil des grauen, mit Petro-
leum getrinkten Lehms (Schicht VI). Hier dominieren Kiefernpollen, doch auch Laubbiume sind mit
10-13% vertreten. Es gibt Pollen von Ulme (3-5%), Eiche (4-5%), Hainbuche (1-2%) und Hasel (3%).
Unter den Nichtbaumpollen herrschen Pollen von Riedgrisern (bis 35%) und Ginsefuflgewichsen
(Chenopodiaceae) (bis 25%) vor. An zweiter Stelle folgen Pollen von Siifigrisern (Gramineae) und
Krdutern.

Das zweite Pollen/Sporen-Spektrum basiert auf acht Proben aus dem bliulichgrauen Lehm der Schiche
V. Wie zuvor dominieren Kiefernpollen. Selten sind Pollen von Tanne, Birke, Weide und Erle. Andere
Laubbaumpollen kommen praktisch nicht vor. Unter den Nichtbaumpollen herrschen Krauter, insbe-
sondere Korbbliitler (bis 35%), vor. Es kommen ferner Pollen von Siifigrisern (bis 13%), Wermut (bis
17%), Riedgrisern (bis 25%) und Ginsefufligewichsen (Chenopidiaceae) (bis 30%) vor.
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Das dritte Pollen/Sporen-Spektrum basiert auf drei Proben aus dem unteren Teil des briunlich-grauen
Lehms (Schicht IV). Insgesamt ist cine Verringerung der Baumpollen, insbesondere der Kiefer (bis
45%), und ein hoherer Anteil der Nichtbaumpollen (bis 50-60 %), unter denen die Kriuterpollen, dar-
unter auch Pflanzen halbfeuchter Standorte (Mesophyten) dominieren, festzustellen.

Das vierte Pollen/Sporen-Spektrum stammt aus dem oberen Teil des gleichen briunlich-grauen Lehms
(Schicht IV), der hier eine dunkle Firbung hat (drei Proben). Es herrschen Pollen von Nadelbiumen vor
(bis 68%), darunter vor allem Pollen der Kiefer (43-92%). Deutlich geringer sind Birke (bis 18%) und
Tanne (bis 8%) vertreten. Etwas zugenommen hat der Anteil der Erle (bis 6%). Vereinzelt kommen Pol-
len anderer Laubbiume vor, die vielleicht umgelagert sind: Hainbuche, Eiche, Hasel. Die Artenzusam-
mensetzung der Nichtbaumpollen verindert sich kaum gegeniiber dem unteren Schichtteil.

Das fiinfte Pollen/Sporen-Spektrum basiert auf einer Probe aus dem allerobersten Teil des briunlich-
grauen Lehms (Schicht IV), an der Grenze zum gelblichbraunen sandigen Lehm der Schichr 111, Hier
gibt es einen deutlichen Anteil von Nichtbaumpollen (bis 62%). Unter den Baumpollen findet sich hiu-
fig die Erle (bis 17%).

Das sechste Pollen/Sporen-Spektrum stammt aus dem gelblichbraunen sandigen Lehm (Schicht IT1) und
basiert auf sechs Proben. Hier herrschen die Baumpollen deutlich vor (bis 98%), darunter ein hoher An-
teil (bis 93%) der Kiefer. Der Anteil von Tanne, Birke und auch Erle ist unbedeutend. Es gibt einige Pol-
lenkérner anderer Laubbiume. Die Nichtbaumpollen beinhalten Mesophyten (Rosaceae, Gentionceac,
Caryophyllaceae, Cyperaceae, Gramineae, Artemisia). Vereinzelt kommen Sporen von Farnen und Bir-
lap vor. Die Pollen und Sporen sind oft deformiert; dies spricht fiir ihre Umlagerung.

Drei weitere Pollen/Sporen-Spektren (7, 8, 9) aus der Humusschicht (Schicht I1) sind fiir uns zunichst
nicht von Interesse.

Dic palynologischen Untersuchungen lassen einen mehrfachen Wechsel der Vegetation wihrend der Ab-
lagerung der Schichten erkennen, in denen sich Klimaschwankungen widerspiegeln. Wihrend des im
Profil erfafiten Abschnitts des Spitpleistozins hatte die Vegetation den Charakter einer Waldsteppe, mit
abschnittsweisem Vorherrschen der Wald- oder der Steppenkomponente. Die Schicht VI wurde unter
recht warmen Bedingungen abgelagert, wahrscheinlich am Ende der letzten Warmzeit. Hoher im Profil
lassen die Pollen/Sporenspektren den Wechsel von Stadialen und Interstadialen in einem insgesamt
kithleren Klima erkennen.

Die faunistischen Reste bearbeitete G. F. Barysnikov, der an den Ausgrabungen teilnahm (G. Bary$ni-
kov und J. E Hoffecker 1994, 3). Es wurden Knochen folgender Tiere bestimmt:

Anzahl der Knochen Mindestindividuen

Wolf (Canis lupus) 1 1
Rotfuchs (Vielpus vnlpus) 3 2
Héhlenhyine (Crocuta spelaea) 3 1
Mammut (Mammuthus cf. chosaricus) 329 11
Pferd (Equus feruss. 1.) 1 1
Rothirsch (Cervus elaphus) 4 4
Riesenhirsch (Megaloceros gigantens) 3 1
Wisent (Bison priscits) : 113 11
Saigaantilope (Saiga sp.) 2 1
Steinbock (Capra sp.) 3 2
Unbestimmte Knochen 340

Dabei ist die generelle Ubereinstimmung mit der Fauna von I1'skaja I herauszustellen. Im Gegensatz zu
1l'skaja I ist jedoch die Frithform des Mammuts (M. chosaricus) in Il'skaja 11 erheblich besser belegt. Die
Mammutknochen dominieren in den unteren Fundschichten.

Heute kennen wir von Il’skaja II sicben Fundschichten (Abb. 9; Taf. A), die bisher nur auf begrenzter
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Fliche untersucht wurden. Es ist jedoch bereits erkennbar, daft die Funde in den einzelnen Schichten un-
terschiedlich erhalten und auch unterschiedlich zahlreich sind. Das fiir die Steinartefakte verwendete
Rohmaterial ist in allen Schichten recht vielfiltig. Besonders hiufig wurden gréfiere, schwach kantenge-
rundete Stiicke aus ortlich vorkommendem verkieselten Dolomit benutzt. Der andere Teil der Rohma-
terialien besteht aus Gerbllen aus Feuerstein, Lydit und verkieseltem feinkornigen Sandstein. Die
Feuerstein- und Lyditgerdlle waren oft klein, selten mit einem Durchmesser von mehr als 5-7cm, die
Gerolle aus verkieseltem Sandstein etwas grifier. Diese Gerblle kamen sicher am Ufer und in den Ter-
rassenschottern des 11" in der Umgebung des Fundplatzes vor.

Die erste Fundschicht liegt im gelblich-braunen sandigen Lehm (Schicht IIT) unter dem rezenten Boden
und wurde auf einer Fliche von 18 m? untersucht. Die Michtigkeit der Fundschicht schwankt zwischen
0,20 und 0,30 m. Hier wurden vor allem Steinartefakte gefunden; Knochen kommen nur vereinzelt und
als unbestimmbare Stiickchen vor. Das Fundmaterial ist verhiltnismiBig gering und macht einen selek-
tierten Eindruck. Nach allem sind die Funde durch Hangflieflen stark umgelagert.

Aus dieser Fundschicht stammen etwa 150 Steinartefakte. Unter den Kernen gibt es neben flachen und
teilweise kleinen, aus Geréllen gearbeiteten Stiicken (Abb. 10, 3. 6) auch prismatische Kerne (Abb. 10,
5). Retuschierte Werkzeuge machen etwa 13% aus. Darunter sind eine kleine Spitze (Abb. 10, 4), einfa-
che Schaber (Abb. 10, 1-2. 8), Schrigschaber und Winkelschaber, gezihnte und gebuchtete Stiicke. Vor-
handen sind weiter zwei unfertige beidflichig bearbeitete Werkzeuge. Einmal handelt es sich um ecin
ovales Messer mit bogenférmiger Schneide und einer flichig behauenen Seite (Abb. 10, 7). Das zweite
Stiick ist annihernd dreieckig und hat ebenfalls eine flichig behauene Seite, doch blieb die Arbeitskan-
te unregelmifig.

Die zweite Fundschicht liegt im oberen, humushaltigen Teil des braungrauen Lehms (Schicht 1V). Diese
auf einer Fliche von 30m? untersuchte Schicht ist 0,20-0,30m michtig. Unter den Funden sind nun vie-
le Tierknochen, vor allem Knochen vom Wisent.

Es wurden etwa 250 Steinartefakte (Werkzeuge und Abfall von deren Herstellung) gefunden. Die Ker-
ne sind im wesentlichen so wie in der oberen Fundschicht (Abb. 11, 1. 4. 8. 10). Retuschierte Werkzeu-
ge sind mit 13%, meist kleineren Stiicken (11, 2-3. 5-7), vertreten. Besonders erwihnt werden sollen ei-
nige schr kleine — 2 Zentimeter und weniger lange - Werkzeuge. Es kommen kleine Werkzeuge mit in-
tensiver, auf die Fliche greifender Retuschierung vor. Unter den cinflichig bearbeiteten Werkzeugen
sind Spitzen, kleine dicke Winkelschaber (Abb. 11, 2.7) und eine Miniaturform eines Schrigschabers aus
einem Abschlag mit zwei Bulben (Abb. 11, 5). Ferner sind einfache Schaber vorhanden. Beidflichig be-
arbeitet ist nur ein unfertiges, bei der Bearbeitung zerbrochenes Werkzeug (Abb. 11, 6), dessen untere,
flache Seite mit grofien Negativen bearbeitet ist.

Die dritte Fundschicht liegt im unteren, helleren Teil des gleichen braungrauen Lehms (Schicht V) und
wurde auf 30m? untersucht. Diese 20-30cm michtige Fundschicht ist von der dariiberliegenden zweiten
Fundschicht durch eine etwa 0,20m dicke Zone mit nur vereinzelten Funden getrennt.

Aus dieser Schicht stammen viele Funde. Besonders zahlreich sind Steinartefakte, in erster Linie aus Do-
lomit. Es konnte ein besonderer Platz zur Herstellung dieser Artefakte freigelegt werden (Taf. B, 1).
Knochen kommen etwas hiufiger als in der zweiten Fundschicht vor; es dominiert wie zuvor der Wi-
sent.

Es wurden etwa 1800 Steinartefakte, darunter nur 3,5 % retuschierte Werkzeuge, gefunden. Verschiede-
ne Abschlige und Klingen kommen serienweise vor. Die Kerne sind meist flach (Abb. 12, 9) und oft
durch systematischen Abbau regelmifig geformt. Daneben gibt es kleine Kerne aus Geréllen (Abb. 12,
2). Die Levalloistechnik ist in den Abschlagformen deutlich vertreten, so mit Levalloisspitzen und -klin-
gen. Die retuschierten Werkzeuge sind meist nur einflichig mit mittlerer oder einreihiger Kantenretu-
sche bearbeitet. Vereinzelt kommen Spitzen vor (13, 4). Herauszustellen ist eine lange, schmale, dabei
recht dicke Spitze, deren Kanten intensiv retuschiert sind (Abb. 13, 6). Es kommen einfache Schaber
(Abb. 12, 5), Schriigschaber (Abb. 12, 1) und Winkelschaber (Abb. 13, 1) vor. Doppelschaber, oft lang-
gestreckte Stiicke (Abb. 12, 6; 13, 3. 5. 7) sind mit einer auffallenden Serie vertreten. Hier sind Klingen
mit fast umlaufender steiler Kantenretusche, die an Aurignacienklingen erinnern, anzuschlieflen (Abb.
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SIA XSS

Abb. 10 II’skaja I1 (Kubangebiet, Rufiland). Steinartefakte aus der ersten Fundschicht. - M = 2:3.

12, 4. 7). SchlieRlich verdienen Messer aus Abschligen Interesse, die einen schriig retuschierten Riicken
haben (Abb. 12, 3; 13, 9). Beidflichig retuschierte Werkzeuge sind nur mit zwei Beispielen vorhanden.
Vollstindig erhalten ist ein Messer mit bogenférmiger Schneide, dessen Unterseite von flachen Negati-
ven bedeckr ist, wihrend auf der Oberseite nur die Arbeitskante retuschiert ist. Bei dem zweiten Stiick
handelt es sich nach allem um eine unfertige Vorarbeit (Abb. 13, 2).
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Abb. 11 1l'skaja II (Kubangebiet, Rufiland). Steinartefakte aus der zweiten Fundschicht. - M = 2:3.

Die vierte Fundschicht liegt in dem hellen bliulich-grauen Lehm mit deutlichen Eisenausfillungen
(Schicht V). Diese auf einer Fliche von 36 m? untersuchte Schicht ist 0,40-0,50m michtig und enthilt be-
sonders viele Knochen. Im Gegensatz zu den hoheren Fundschichten sind hier die Mammutknochen
(Mammuthus chosaricus) absolut vorherrschend (Taf. B, 2; C, 1).

Die Steinartefakte sind mit etwa 550 Stiicken nicht sehr zahlreich. Es ist der gesamte Zyklus der Stein-
bearbeitung belegt. Die Kerne unterscheiden sich im wesentlichen nicht von denen der hoheren Schich-
ten (Abb. 14, 8. 11). Unter dem Abschlagmaterial gibt es typische Levalloisabschlige, Levalloisspitzen
und Levalloisklingen. Die mit etwa 6% vertretenen retuschierten Werkzeuge sind meist aus Feuerstein,
Lydit sowie verkieseltem, feinkérnigem Sandstein gearbeitet. Die Retuschierung der einflichig bearbei-
teten Abschlagwerkzeuge ist unterschiedlich und manchmal gezihnt (Abb. 15, 11). Eine stirker auf die
Fliche greifende Retusche kommt nur in einigen Fillen vor (Abb. 14, 1). Bei diesen Werkzeugen han-
delt es sich meist um einfache Schaber (Abb. 14, 1-2. 5-6; 15, 2-4). Gut vertreten sind auch Winkelscha-
ber (Abb. 14, 4; 15, 3. 9-10). Ferner gibt es kleine Schriigschaber (Abb. 15, 5. 8). Doppelschaber kom-
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Abb. 12 II'skaja I (Kubangebiet, RuBlland). Steinartefakre aus der dritten Fundschicht. - M = 2:3.

men vereinzelt vor (Abb. 14, 3). Wie zuvor gibt es vereinzelte Messer mit retuschiertem Riicken (Abb.
15, 1. 7). Beidflichig bearbeitet sind nur eine dreieckige Spitze und ecin kleines oval-segmentformiges
Messer mit schrigem distalen Ende (Abb. 14, 9).

Die fiinfte Fundschicht liegt tiefer im Profil im humushaltigen grauen bis dunkelgrauen sandigen
Lehm mit Linsen von hartem Bitumen (Schicht V). Diese auf etwa 20m? untersuchte Fliche war et-
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Abb. 13 II’skaja IT (Kubangebiet, Ruffland). Steinartefakte aus der dritten Fundschicht. - M
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Abb. 14 1Iskaja 1T (Kubangebiet, Ruffland). Steinartefakte aus der vierten Fundschicht. - M = 2:3.

wa 0,50m miichtig und enthielt viele Knochen, wieder vor allem des Mammuts (Mammuthus chosari-
cus). Die Knochen stammen von verschiedenen Skelett-Teilen und waren gleichmafig, ohne Konzen-
trationen in der Fliche verteilt (Taf. C, 2). Die etwa 130 Steinartefakte lagen zwischen den Knochen
verstreut. Aufler etwa 15 retuschierten Werkzeugen handelt es sich bei diesen insgesamt wenigen Ar-
tefakten um verschiedene Abschlige, Absplisse, Trimmerstiicke und vereinzelte Kerne. Die Kerne
sind meist flach; ein Kern ist schildférmig aufgewdlbt (Abb. 16, 1). Unter dem Abschlagmaterial herr-
schen einfache Abschlige vor, Levalloisabschlige sind vereinzelt. In dem begrenzten Werkzeugspek-
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Abb. 15 1I'skaja I1 (Kubangebiet, Ruflland). Steinartefakte aus der vierten Fundschicht. - M = 2:3,

trum ist besonders auf zwei Messer mit retuschiertem Riicken hinzuweisen. Bei dem einen Stiick ist
der schrig retuschierte Riicken gut ausgebildet (Abb. 16, 6). Das zweite Messer hat einen am Distal-
ende quer zur Abschlagrichtung liegenden Riicken, der als stufige, unterschneidende Retusche oder
Verdiinnung ausgefiihrt ist (Abb. 16, 5). Unter den iibrigen Werkzeugen ist ein Kratzer an einem brei-
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Abb. 16  II'skaja 1T (Kubangebiet, Rufiland). Steinartefakte aus der fiinften Fundschicht. - M = 2:3.

ten Abschlag besonders zu erwihnen (Abb. 16, 4). Es gibt nur ein vollig untypisches, beidflichig be-
arbeitetes Werkzeug (Abb. 16, 3).

Die sechste Fundschicht ist bisher nur bedingt vorhanden. Es handelt sich um vereinzelte Steinartefakte
und Mammutknochen, die unterhalb der fiinften Fundschicht im bliulichgrauen lehmigen Sand (Schicht
VII) gefunden wurden.
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Die siebte Fundschicht schlieflich liegt im alluvialen Teil der Ablagerungen in der Flufterrasse (Schicht
VIII). Trotz dieser Lagerung befinden sich die Funde im wesentlichen in situ. Hierfiir spricht die gleich-
mifige Verteilung der Funde, auch der Steinartefakte, von denen die meisten ohne Anzeichen einer Ab-
rollung sind. Offensichtlich hielten sich die Menschen unmittelbar am Ufer des Flusses auf, und die hin-
terlassenen Siedlungsreste wurden periodisch vom Flufi iiberschwemmt.

Die 0,30-0,40 m michtige Fundschicht wurde nur auf einer Fliche von ctwa 10m? untersucht. Es wur-
den vergleichsweise vicle Knochen und Steinartefakte gefunden. Auflerdem waren grofie und kleine Do-
lomitplatten vorhanden, die wahrscheinlich vom Menschen herangeschafft wurden (Abb. 17).

Die Knochen stammen vor allem vom Mammut; unter den Knochen sind zerschlagene Kiefer und cin-
zelne Zihne dieser Tiere.

Es wurden etwa 100 Steinartefakte aus allen Stadien der Steinbearbeitung gefunden. Die Kerne sind
flach, in zwei Beispielen schildformig. Einer dieser Kerne ist véllig abgebaut (Abb. 18, 8); der zweite ist
auch weitgehend abgebaut, hitte jedoch noch weiter genutzt werden konnen (Abb. 18, 11). Unter den
Abschligen gibt es Levalloisformen (Abb. 18, 5. 7. 10). Retuschierte Werkzeuge gibt es nur vereinzelt.
Zu erwihnen ist ein dicker Breitschaber, dessen Arbeitskante mit Stufenretusche am Schlagflichenrest
angelegt wurde (Abb. 18, 9). Weiterhin gibt es drei beidflichig bearbeitete Werkzeuge, von denen zwei
vollstindig und fertig sind. Bei beiden kleinen, nur etwas mehr als 5¢m grofien Stiicken handelt es sich
um Messer mit natiirlichem Riicken, die in guter Technik mit breiten Negativen auf der Unterscite her-
gestellt sind (Abb. 18, 3-4). Das dritte Stiick ist unfertig und zerbrochen (Abb. 18, 1).

Villig einzigartig ist ein groBes, rundes, radférmiges Artefakt aus ciner Dolomitplatte mit einem Durch-
messer von 33c¢m, einer Dicke von 9cm und einem Gewicht von etwa 10kg (Taf. D). Der Rand des
Stiickes ist umlaufend mit zahlreichen grofen und kleinen Negativen bearbeitet, als handele es sich um
einen riesigen prismatischen Kern mit stark verkiirzten Proportionen. Die Negative stammen jedoch
nicht von der Herstellung mehr oder weniger regelmifiger Abschlige. Im Gegenteil, sie sind iiberall auf
der umlaufenden Fliche ohne bestimmte Form; viele bilden breite scharfe Stufenbriiche. Auf den beiden
flachen Oberflichen des Stiickes sind Reibspuren und flache alte Kratzer erhalten, ferner kleine Grib-
chen von schwachen Schligen. Das Stiick kdnnte als Unterlage beim Zerschlagen von Knochen oder an-
derer, nicht sehr harter Materialien gedient haben, oder aber auch als Reibstein.

Es entsteht der Eindruck, daf alle Fundschichten von Il'skaja II, ausgenommen die umgelagerte erste
und die unsichere sechste Fundschich, lingerfristige Siedlungsplitze mittelpaliolithischer Jager darstel-
len, und dafl Bearbeitungstechnik und Formenkunde der Steinartefakte scheinbar einheitlich sind. Be-
sondere Beachtung verdienen die Verinderungen in der Jagd. Zunichst (Fundschichten 7-4) lebten hier
vor allem Mammutjiger (Mammuthus chosaricus). Spiter (Fundschichten 3-2) wurde vor allem der Step-
penwisent gejagt. Dies war wahrscheinlich durch neue 8kologische Verhiltisse — fortschreitend kilte-
res Klima, Ausbreitung der Steppenlandschaft - bedingt. Eine solche Anderung der Jagd kennen wir von
anderen mittelpaliolithischen Fundplitzen des Kaukasusvorlands oder der Krim bisher nicht.

In der materiellen Kultur shnelt II’skaja II dem Fundplatz Il'skaja 1, unterscheidet sich aber auch nicht
grundsitzlich von den anderen mittelpaliolithischen Fundplitzen des Kaukasusvorlands. In IPskaja I
ist in allen entsprechend erhaltenen Fundschichten die Levalloistechnik belegt. Diese Bearbeitungstech-
nik ist auch fiir I’skaja I charakteristisch, hier aber offensichtlich nur fiir die oberen Horizonte. An an-
deren Fundplitzen des Kaukasusvorlandes fehlt die Levalloistechnik dagegen véllig.

Beidflichig bearbeitete Werkzeuge gibt es auch in II'skaja IL Sie bilden jedoch nur einen geringeren Teil
des Werkzeugspektrums, Dabei fehlen bisher die z.B. fiir I'skaja I so charakreristischen blattformigen
Spitzen. Ein gemeinsames Merkmal beider Fundplitze sind einzelne beidflichig bearbeitete Messer und
Schaber/Messer.

Méglicherweise waren sowohl I'skaja IT als auch II’skaja I lingerfristig bewohnte Jagersiedlungen. Die-
se Siedlungsplitze lagen an der Grenze des Berglands zur Ebene. Dies bot zusitzliche Moglichkeiten der
Subsistenz und ermoglichte die Jagd auf Tiere verschiedener Landschafts-Zonen. Deshalb scheint es,
daB es zwischen diesen Siedlungsplitzen und den anderen mittelpaliolithischen Fundstellen des Kauka-
susvorlandes in der Ebene (Suchaja Megetka, Nosovo I, Rozok I), bei denen es sich um kurzzeitige Auf-
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Abb. 17  II'skaja IT (Kubangebiet, Rufiland). Ausgrabung 1. Plan der siebten Fundschicht.



Abb. 18 Il’skaja IT (Kubangebiet, Rufiland). Steinartefakte der sicbten Fundschicht. - M = 2:3.
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enthalte handelte, einen engen wirtschaftlichen Zusammenhang gab. Dies konnte in gréflerem Mafle in
Abschnitten mit einer hoheren mittelpaliolithischen Siedlungsdichte und einem Mangel an Jagdwild in
den Vorbergen des Kaukasus der Fall gewesen sein. In derselben Zeit gab es in der Ebene in den Step-
pen an der Wolga und am Asowschen Meer in der warmen Jahreszeit moglicherweise grofie Tierherden,
vor allen vom Steppenwisent, die die mittelpaliolithischen Jager anzogen. Ein Beispiel eines solchen
kurzfristigen Aufenthalts ist Nosovo I am Asowschen Meer. Hier zeigt sich, dafl die mittelpaliolithi-
chen Jiger in der Ebene gleichzeitig Tierfelle zubereiteten, die sie dann in das festere Lager transpor-
tierten.

Diese Hypothesen sind der Hintergrund unserer Arbeit. Es wire wiinschenswert und notwendig, die
Arbeiten in II’skaja II fortzusetzen.
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(V. E. Selinskij) TAFEL

Il’skaja IT (Kubangebiet, Rufiland). Die Lage der Fundschichten 1-7 im Profil der Westwand von Ausgrabung 1.



TAFEL 2 (V. E. $&elinskij)

1 Il'skaja IT (Kubangebiet, Rufiland). Teil der dritten Fundschicht (Qu. C, T/18-19) mit zahlreichen gréfleren Artefakten aus Dolomit. —
2 Teil der vierten Fundschicht (Qu. n-C/19-21) mit zahlreichen Knochen und Stoffzihnen vom Mammut. Links unten auf einem Sockel ein
Teil der dritten Fundschicht.



(V. E. Stelinskij) TAFEL 3

1 Il'skaja I (Kubangebiet, Ruflland). Teil der vierten Fundschicht (Qu. C-Y/18-19) mit zahlreichen Mammutknochen. — 2 Teil der fiinften
Fundschicht (Qu. O-P/16-19).



TAFEL 4 (V. E. Scelinskij)

1-2 Il'skaja IT (Kubangebiet, Rufiland). Reibplatte mit behauenem Rand aus der siebten Fundschicht.



