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ПРЕДИСЛОВИЕ

Археологическую школу Санкт-Петербурга—Ленинграда 
всегда отличала широта тематических и проблемных разработок. 
Таковы исследования эпохи палеолита, где отечественная школа 
была создана трудами П.П. Ефименко и П.И. Борисковского. 
Интересные концепции развития раннеземледельческих обществ 
Восточной Европы выдвигались учеными Ленинграда, в первую 
очередь Е Ю. Кричевским. Длительную традицию имеет и иссле­
дование памятников ранних кочевников, в том числе скифских 
комплексов, изучение которых началось еще у истоков отечест­
венной археологии. Всегда уделялось значительное внимание 
изучению как памятников Северо-Запада России (для которых 
Петербург был естественным исследовательским центром), так и 
отдаленных регионов — от Сибири и Приуралья до Северного 
Кавказа, где высокие научные традиции одной из ведущих архе­
ологических школ страны сыграли заметную роль в научном 
прогрессе. Хронологический охват исследований был неизменно 
широк: от неолита и бронзового века до центров русской куль­
туры, таких как Ладога, Псков и Новгород. Бок о бок с традици­
онно археологическими разработками шли исследования в спе­
циализированных областях: от нумизматики и сфрагистики до 
изучения строительных материалов. Этот тематический спектр в 
известной мере отражает и настоящий сборник. Однако, он 
имеет еще одну немаловажную особенность — авторами являются 
молодые исследователи — студенты, аспиранты или ученые, 
только-только вышедшие на путь самостоятельных изысканий. 
Преемственность поколений всегда была важным условием раз­
вития науки вообще и научных школ — в частности. В ГАИМК, 
долгое время бывшей ведущим государственным археологичес­
ким учреждением СССР, издавались аспирантские сборники, в 
университете проводились конференции молодых ученых. Осо­
бенно это важно в наши непростые времена, с тем чтобы 
сохранить и упрочить гуманитарную ноосферу, чем всегда была 
славна северная столица. Хочется верить, что этот небольшой 
сборник станет еще одной ступенькой, ведущей российскую 
археологическую науку в следующий век.

В. М. Массон
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И. В. ПАНЕНКОВА

О ВРЕМЕНИ ОБИТАНИЯ НА 
ПУШКАРЕВСКОМ ПОСЕЛЕНИИ

Поселение Пушкари I расположено на 3 берегу Десны, на 
Средне-Русской возвышенности. Почти весь басе. Средней 
Десны входил в зону рисского оледенения, что и определило 
формирование здесь особого физико-географического ландшаф­
та — изобилие оврагов и балок, образовавшихся в период таяния 
ледника. Большая часть позднепалеолитических памятников 
района располагалась по берегам древних протоков. В месте 
впадения в Десну одной из таких рек, на мысу и находилось 
Пушкаревское поселение. Несомненно, что одним из факторов, 
привлекавших сюда древних людей, помимо благоприятного 
ландшафта, являлось наличие поблизости в большинстве оврагов 
выходов кремня. А. А. Величко относил Пушкари I к брянскому 
интерстадиалу (1969). Однако, последующее изучение показало, 
что культурный слой залегает несколько выше и поселение 
относится уже к началу очередной стадии вюрмского оледене­
ния, до наступления холодного максимума (Беляева 1986). Для 
Пушкарей I получены 2 даты по 14С: 21000±400 (ГИН-3382) и 
19000±220 (АА-1389).

Поселение исследуется в течение многих лет. В 30-е гт. здесь 
работали М. Я. Рудинский и П. И. Борисковский, а с 80-х гг. 
раскопки ведет В. И. Беляева.* В настоящее время вскрыто 409 м2 
(рис.1). Памятник обладает сложной структурой, включающей 
два жилища и внешний производственный центр. В культурном 
слое поселения, лежащем на стыке супеси и суглинка, выделя­
ются два горизонта: 1 (верхний) горизонт залегает в супеси с 
прослойками ортзанда, 2 (нижний) горизонт — в желтом лессо­
видном суглинке. Описываемые далее объекты относятся к ниж­
нему горизонту культурного слоя, мощность которого на наибо­
лее насыщенных участках — 5—10 см.

• Благодаарю В. И. Беляеву, предоставившую возможность использовать мате 
риалы раскопок.
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Рис. 1. Поселение Пушкари I (по материалам раскопок П. И. Борисковского в 
1937—39 гг. -  раскоп 2; В. И. Беляевой в 1981-95 гг. — раскоп 5): 1 — границы 

жилых западин; 2 — ямы; 3 — скопления кремня; 4 — скопления кремня и 
угля; 5 — кости, вкопанные по краям жилищ; 6 — кости, вкопанные вне гра­

ниц жилищ; 7 — очаги.

Длинное трехочажное жилище, обнаруженое в 1937 г., опуб­
ликовано (Борисковский 1953). Вытянутая жилая западина 
(12x4,5 м, 48—50 м2) углублена на 20—30 см. Стенки ее были 
достаточно прямыми, за исключением СВ и ЮЗ участков, где
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Рис. 2. Расположение костей мамонта в заполнении длинного трехочажного 
жилища (раскоп 2; по П. И. Борисковскому).

границы размыты. По длинной оси, в 2—2,5 м друг от друга 
располагались 3 очага диам. 60—80 см и глуб. 15—25 см. В 
заполнении жилой западины обнаружено скопление костей ма­
монта, которые, вероятно, являлись остатками жилой конструк­
ции. По краям, с внутренней стороны западины были вкопаны 
4 верхние челюсти мамонта альвеолами вниз (рис.1). Всего на 
площади жилой западины обнаружено 18 верхних челюстей с 
пустыми бивневыми альвеолами. П. И. Борисковский предпола­
гал, что кроме вышеуказанных четырех, к конструкции жилища 
имели отношение и другие верхние челюсти, сместившиеся в 
процессе его разрушения, а часть конструкции жилища состав­
ляли кости конечностей и бивни, расположенные наклонно, 
также по краям западины. Всего в заполнении было обнаружено 
свыше 400 костей от более чем 65 особей мамонтов (рис.2).

В этой же части поселения (раскоп 2), на расстоянии до 1 м
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от границ жилой западины найдены 4 скопления кремня и угля 
(рис.1). Часть их П.И. Борисковский интерпретировал как ко­
стрища. В результате последующих раскопок и изучения дневни­
ковых записей (Борисковский 1937—39) можно считать, что 
данные скопления, не имевшие каких-либо углублений (харак­
теризующих обычно очаги и, в той или иной степени, кострища) 
представляли собой обычные мусорные кучи, содержащие, кроме 
кремня, выбросы из очагов (вероятно, внутренних очагов жили­
ща).

В нескольких метрах к СВ от раскопа 2, в 1939 г. было найдено 
еще одно скопление костных остатков, исследование которого 
продолжилось только в 1981 г. (Беляева 1986; 1987). Обнаружен­
ная здесь округлая жилая западина (3—3,5 м; 8—10 м2) была 
углублена на 10—30 см (разница в степени углубленности объяс­
няется особенностями древнего рельефа поселения). Все стенки 
западины были достаточно прямыми, за исключением В участ­
ков, где границы размыты (рис.З). В центре располагался очаг 
(диам. 30 см, глуб. 4—6 см). В заполнении этой жилой западины, 
в отличие от исследованной ранее, было значительно меньше 
костных остатков. Но и здесь по краям, с внутренней стороны 
западины были обнаружены вкопанные кости: 2 черепа, 3 верх­
ние челюсти альвеолами вниз, а также вертикально стоящие в 
яме лопатка и бедренная кость мамонта (рис. 1:3). В центральной 
части в заполнении над очагом лежало 10—15 бивней и трубчатых 
костей. За пределами жилой западины, в 0,2—2 м обнаружены 
6 вертикально вкопанных эпифизами вниз бедренных костей 
мамонта (сохранились только нижние части) и целая бедренная 
кость, стоявшая наклонно в яме. Исходя из определенной сис­
темы в расположении этих костей (рис. 1:3), можно предполо­
жить, что они также были связаны с конструкцией жилища. В 
заполнении обоих пушкаревских жилищ не было того строгого 
подбора костей и определенной системы в их расположении (за 
исключением костей, вкопанных по краям западин), как, напри­
мер, в скоплениях на площади Межиричских жилищ.

В этой же части поселения (раскоп 5) найдены 2 скопления 
кремня и угля, сходные с обнаруженными на раскопе 2. Одно из 
них располагалось к С от малого одноочажного жилища, второе • ••

• Стенки и пол жилой западины выявлялись по более или менее интенсивно 
окрашенному углем заполнению.

•• Точнее определить их количество невозможно из-за плохой сохранности.
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Рис. 3. Расположение костей мамонта в заполнении малого одноочажного жи­
лища (раскоп 5; по материалам раскопок В. И. Беляевой).

— около внешнего очага (рис.1).
Внешний очаг (рис.1; диам. ок. 1 м) был углублен на 12 см. 

На дне и по краям очажного углубления было обнаружено ок. 
40 небольших ямок (диам. 2—13 см, глуб. 3—20 см). Сходные 
ямки, а также обломки костей, вертикально вкопанные по краям 
и в дно очагов, выявленные на площади длинного трехочажного 
жилища, П. И. Борисковский интерпретировал как остатки 
очажных конструкций типа вертелов (1953). Возможно, что об­
наруженные около внешнего очага ямки также являлись остат­
ками приспособлений для приготовления пищи (Беляева 1995). 
В слое у очага и в верхней части очажного заполнения было 
найдено довольно много крупных кусков охры (диам. 3—12 см) 
различных цветов: от желтого до красного и темно-малинового. 
Концентрация охры вокруг очага могла быть связана непосред­
ственно с ее изготовлением, о чем свидетельствует цветовое *

* 28 — в очажном углублении и 12 — по его краям.
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разнообразие, редко встречаемое в природе, но легко достигае­
мое при помощи огня (Perlés 1977; Olive 1987). Предположение 
об обработке охры около внешнего очага не исключает дальней­
шего ее использования при других работах на этой территории. 
В 2—3 м от очага располагались 11 ям (0,25—1 м в поперечнике, 
глуб. 10—25 см), в основном заполненные кремнем. Большую 
часть кремня из культурного слоя в районе внешнего очага 
составляли отходы всех стадий производства: от первичной об­
работки желвака до подправки уже сработанного нуклеуса. 
Кроме того, о кремневом производстве на этом участке говорило 
и количество обнаруженных здесь остатков расщепленного крем­
ня. Таким образом, вокруг внешнего очага сосредоточено боль­
шинство находок, связанных с обработкой кремня, охры, приго­
товлением пищи. Вероятно, можно говорить об этом участке как 
о производственном центре (Беляева 1991). Приспособлением 
для выполнения некоторых видов работ могла служить крупная 
бедренная кость мамонта, вертикально вкопанная у очага (рис.1).

О соотношении во времени различных объектов на памятни­
ке, можно судить на основании данных о распределении куль­
турных остатков по площади поселения, так как жилища и 
связанные с ними хозяйственные объекты геологически син­
хронны. Наиболее насыщенные культурными остатками участки 
соответствовали пространству вокруг и на подходе к внешнему 
очагу со стороны малого одноочажного жилища. Подобная на­
сыщенность слоя между двумя объектами и залегание их в одном 
и том же горизонте культурного слоя свидетельствуют, что они 
существовали практически в одно время и между ними происхо­
дило постоянное сообщение. Такой ясно выраженной связи ни 
между обоими жилищами, ни между длинным трехочажным 
жилищем и внешним очагом не устанавливается. Насыщенность 
слоя и его мощность резко уменьшаются в направлении трех­
очажного жилища, наблюдается даже некоторый перерыв в рас­
пределении культурных остатков, хотя слой непосредственно 
вокруг длинного трехочажного жилища достаточно мощный и 
насыщенный. Это позволяет предполагать, что трехочажное жи­
лище не было связано ни с внешним очагом, ни с малым 
одноочажным жилищем и, возможно, было обитаемо в какие-то 
иные периоды существования поселения.

Культурные остатки, относимые к обоим жилищам (кремне­
вый и костяной инвентарь) типологически почти не различимы. 
Не столь значительны и различия в характере жилищ. Разница
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заключалась в форме жилых западин и количестве костных 
остатков. В обоих случаях предполагаемую основу жилищ состав­
ляли вкопанные по краям западин кости конечностей, черепа и 
верхние челюсти. Учитывая культурное единство, структурную и 
стратиграфическую целостность поселения, а также исходя из 
характера устройства жилищ и оборудования обоих участков 
поселения в целом, можно предположить, что разница во време­
ни их функционирования явилась результатом разных сезонов 
обитания на них.

Одним из наиболее важных признаков сезона является состав 
фаунистических остатков на стоянке. На дне жилой западины 
(раскоп 2), кроме костей мамонта, найдены кости двух особей 
песца, трех — волка, двух — лошади и по одной особи северного 
оленя, полевки и бурого медведя (Борисковский 1953). Учиты­
вая, что некоторые группы костей располагались в анатомичес­
ком порядке — 5 шейных позвонков волка, кости двух лап волка, 
и принимая во внимание сезон охоты на пушных зверей, можно 
предположить, что длинное трехочажное жилище, было обитае­
мо, по крайней мере, в холодное время года. В культурном слое 
раскопа 5, в районе малого одноочажного жилища были найде­
ны: фаланга северного оленя (?), фрагмент ребра благородного 
оленя (?) и обломок клыка песца, что не дает оснований для 
выводов о сезоне обитания на этом участке поселения. Судя по 
характеру и количеству культурных остатков на площади посе­
ления, основная деятельность обитателей одноочажного жилища 
развертывалась вокруг внешнего очага, под открытым небом, в 
нескольких метрах от жилища. О работе же внутри малого 
жилища можно говорить лишь предположительно. Напротив, 
насыщенность слоя на площади длинного трехочажного жилища, 
содержащего множество фрагментов костей со следами древних 
сколов и срезов, скопления охры, расщепленный кремень в 
большом количестве, костяные изделия и заготовки для них, а 
также наличие возможных остатков очажных конструкций (Бо­
рисковский 1953) позволяют предполагать локализацию различ­
ных работ внутри жилища.

Для обитателей обоих жилищ была характерна регулярная 
очистка территории от различных отбросов, складывавшихся в 
специальные кучи, в которые попадали и выбросы из очагов. 
Система расположения подобных скоплений также свидетельст­
вует, что местом активной деятельности людей на ЮЗ участке 
поселения (раскоп 2) было длинное жилище, а на СВ (раскоп 5)
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— как малое жилище (в той или иной степени), так и территория 
вокруг внешнего очага. Различались жилища и системой отопле­
ния. Судя по объему очажных углублений, внутренние очаги длин­
ного жилища были во много раз больше внутреннего очага малого 
жилища. То есть, длинное трехочажное жилище обофевалось зна­
чительно лучше, чем малое одноочажное. Желанием создать более 
утепленное жилище при наименьших затратах строительных мате­
риалов, могла быть обусловлена и сама конструкция длинного 
трехочажного жилища. Вероятно в техническом отношении, оно 
представляло собой простое соединение нескольких малых жилищ, 
независимо от того как реконструировать его наземную часть 
(Воеводский 1952; Борисковский 1953). Обычно подобные соору­
жения относят к типу построек для сравнительно продолжитель­
ного обитания, главным образом, зимой. Однако, использование 
костей в конструкции жилищ может объясняться не только отно­
сительным обилием и доступностью этого строительного материа­
ла, но также и его прочностью. Скорее надо обратить внимание на 
то, что, при общей практике использования костей мамонта, 
количество их в заполнении обоих жилых западин различно, что 
также могло определяться необходимостью создания более или 
менее утепленного жилища.

Таким образом, на основании сведений о составе и количес­
тве фаунистических остатков, характера распределения по пло­
щади поселения следов производственной и хозяйственной дея­
тельности, соотношения количества и объема очагов внутри и 
вне жилых сооружений, а также некоторых особенностей кон­
струкции обоих жилищ, есть возможность говорить о двух раз­
личных сезонах обитания на пушкаревском поселении: теплом, 
соответствовавшем малому одноочажному жилищу и связанному 
с ним внешнему производственному центру и холодном, соот­
ветствовавшем длинному трехочажному жилищу. Учитывая до­
статочно сложную структуру поселения, включающую жилища с 
конструкцией из костей мамонта, производственный центр, а 
также находки, свидетельствующие о выполнении на стоянке 
различных видов работ, Пушкари I, вероятно, можно отнести к • ••

• Интересно проследить разницу в объеме выбросов из очагов обоих жилищ, 
но здесь анализ затруднен присутствием в скоплениях, наряду с углем, крем­
ня и недостаточностью сведений о его количестве в скоплениях на террито­
рии раскопа П. И. Борисковского.

•• По мнению В. И. Беляевой, это подтверждается и данными последних лет
раскопок.
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типу базовых поселений, обитаемых несколько сезонов в год. 
Однако, культурный слой на памятнике достаточно тонкий, 
кроме того, на мощность и насыщенность его в определенной 
мере повлияло то, что первичная обработка кремня, вследствие 
наличия поблизости источников сырья, велась прямо на поселе­
нии. Поэтому можно предполагать относительно недолгое суще­
ствование поселения.
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В. А. БЕЗРОДИН, В. Н. КУСТОВ

ОРУДИЯ НА СКОЛАХ И НУКЛЕУСАХ
ИЗ ПУШКАРЕЙ I

При исследовании верхнепалеолитической стоянки Пушкари 
I в (1980—90-е гт.) была собрана значительная коллекция крем­
невого материала. В основном это элементы первичного раска­
лывания: желваки, нуклеусы и фрагменты их, первичные техни­
ческие сколы; орудия составляют менее 1%. Существенное пре­
обладание первичного материала в культурном слое объясняется 
местным происхождением кремня и его плохим качеством: не­
правильной формы, со множеством каверн, он давал при рас­
щеплении массу отходов в виде желваков с единичными сколами, 
их обломков, неудачных облупней, крупных первичных сколов. 
Этот корочный материал количественно значительно превосхо­
дящий группу нуклеусов, их технических сколов и заготовок, 
традиционно не использовался в типологической характеристике 
памятника.

В процессе камеральной обработки материала мы обратили 
внимание на макроследы забитости, выщербленности и замятос- 
ти на пластинах и отщепах. Это массовое для пушкаревских 
коллекций явление было уже отмечено П.И. Борисковским 
(1953:214). Внимательно пересматривая крупный обломочный 
материал, мы обнаружили те же следы на обломках желваков, их 
сколах, сработанных призматических нуклеусах. Морфологичес­
кие элементы, несущие следы сработанности и ретушную под­
правку, повторялись подобно настоящим орудиям.

Нами просмотрена и подвергнута первоначальному трасоло­
гическому анализу выборка из 200 предметов первичного раска­
лывания, среди которых выделены крупные первичные сколы и 
нуклеусы с орудийными элементами (19 экз.). Из-за окатанности 
кремня функции определены только на основании линейных 
следов и макропризнаков изношенности рабочих участков. Ана­
лиз позволил разделить материал на две основные группы — 
скребловидные орудия и орудия с шиповидным выступом; 1
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Рис. 1. Скребловидные орудия.

группа включает как нуклеусы, так и крупные сколы (10 экз.), 2 
-  только нуклеусы, в большинстве своем, сработанные (9 экз.).

1. Скребловидные орудия (рис.1; 2:1—3).
Здесь присутствуют как крупные сколы, так и нуклеусы 

(иногда фрагменты). Рабочая кромка выделяется на их боковой 
грани, дистальном конце, либо на стыке двух крупных сколов. В
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основном она дугообразная, редко прямая, в отдельных случаях 
— с четко выделенной зубчатостью (рис. 1:1). Особняком стоит 
орудие на фрагменте желвака (рис. 1:2), с кромкой на ребре двух 
крупных сколов; угол кромки в поперечном сечении близок к 
45*. Обращает внимание сильная выкрошенность и прерывис­
тость фасетирования самой кромки.

Скребловидные орудия выделяются и формируются изно­
шенностью (забитость, смятость), ретушью и явной морфологией 
рабочих участков. По характеру оформления рабочего края и его 
расположению скребловидные орудия относятся к двум группам.

А — на дистальных концах крупных сколов (рис. 1:1,3). Это 
первичные сколы желваков с дугообразным концом, оформлен­
ным серией плоских снятий корки и элементами забитости 
кромки (рис. 1:3). Уплощенные первичные сколы имеют хорошо 
оформленную ретушью дугообразную кромку. Высокие сколы 
желваков имеют морфологически хуже выраженную дугообраз­
ную рабочую кромку, но значительно сильнее забиты.

Б — на боковых кромках нуклеусов и крупных сколов с них 
(рис. 1:1; 2:1,3). На орудиях хорошо читаются элементы первич­
ных снятий на нуклеусе, а скребловидный элемент приурочен к 
боковой части нуклеуса или скола с него. Угол скребловидного 
лезвия — 60—90°. По характеру выделения скребловидного лезвия 
можно проследить ряд, в начале которого стоит выделение 
бокового ребра нуклеуса для его переоформления (рис.2:3). Осо­
бенностью нуклеусов Пушкарей I является создание только 
одного ребристого скола на боковом крае. Таким образом, боко­
вое ребро торцовой части состоит из негатива пластинчатого 
скола фронтальной поверхности и грани, созданной короткими 
поперечными сколами. Морфология этого технического элемен­
та близка характеру оформления рабочей части скребла. Созда­
ние его на нуклеусе требует лишь придания дугообразности 
боковой ребристой грани нуклеуса. Впоследствии этот элемент 
преднамеренно повторяется на крупных сколах уже после раска­
лывания, причем первоначально на сколах присутствует и заби­
тая грань боковой части нуклеуса (рис.2:1). Выделяются орудия 
с подобным ребром, которое, однако, не связано с системой 
раскалывания нуклеуса. Технологический элемент становится 
чисто морфологическим, оформляющим ребро на корочной по­
верхности скола. Финальным этапом ряда является создание 
хорошо выраженного скребла с боковыми лезвиями на крупном 
пластинчатом сколе (рис. 1:1). Такое скребло на крупном сколе с
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нуклеуса входит в группу скребел на отщепах Пушкарей I 
(рис.2:2). В поисках аналогий скреблам на боковых гранях нук­
леусов, мы обратились к серии подобных орудий стоянки Коко- 
рево I (Абрамова 1979:53). Здесь тот же принцип создания 
бокового ребра на нуклеусе лежит в основе морфологии лезвия 
скребла. Представленная аналогия имеет значение лишь для 
понимания технологии создания формы и, возможно, для оцен­
ки индустриальных возможностей эпохи. .

Функциональное определение материала Пушкарей I затруд­
нено некоторой окатанностью кремня из верхних горизонтов 
залегания (Семенов 1957). При изучении группы скребловидных 
орудий под бинокуляром в ряде случаев обнаружены линейные 
следы в виде бороздок, примыкающих к кромке с одной стороны. 
Края бороздок мягкие, глубина и протяжность варьируют. Рас­
положены они перпендикулярно к кромке. Кромка в плане 
непрерывная, в поперечном сечении — скругленная. Из этого 
можно заключить, что эти артефакты использовали в качестве 
скребущих орудий. Более точное определение дать пока сложно.

2. Орудия с шиповидным выступом (рис.2:4—7).
Шиповидный выступ находится на кромке ударной площад­

ки нуклеусов. В том случае, если он находится на желваке, он 
расположен в любом удобном месте. Располагаясь на местах 
обычной “бахромы” нуклеусов, шиповидный выступ легко отли­
чим от нее утрированностью элемента и особенностями его 
намеренного выделения. “Шипы” на желваках отличаются от 
“шипов” на нуклеусах. В первом случае выступ представляет 
собой довольно острый, сильно выдающийся элемент, создан­
ный соседними гранями — негативами крупных сколов. В плане 
выступ представляет собой клин, без выделения “плечиков” 
(рис.2:5). Выступ подчеркивают негативы мелких удлиненных 
сколов, нанесенных по ребру между двумя гранями. Верхние 
поперечные кромки имеют небольшую забитость. Иное распо­
ложение шипа на нуклеусах — выступ выделяется на кромке 
ударной площадки нуклеуса, на стыке негативов двух сколов 
(рис.2:4,6,7).

Некоторые выступы не имеют плечиков, они близки желвач­
ным формам. В этом случае шип находится сбоку на поверхности 
раскалывания и имеет негативы микроскопов (рис.2:7). Выступы 
с плечиками характеризуются выделением двух намеренных вы­
емок по бокам шипа с помощью мелких широких сколов, либо 
сильной забитостью (рис.2:4,6). В ряде случаев небольшая заби-
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Рис. 2. 1-3 -  скребловидные орудия; 4—7 — орудия с шиловидным выступом.

тость присутствует и на выступе. Морфологический ряд орудий 
с шиповидным выступом можно представить следующим обра­
зом: в начале ряда стоят шипы на желваках. Клиновидный шип 
без плечиков является начальной формой выделения элемента. 
Затем форма клиновидного шипа на нуклеусах дополняется
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небольшой выемкой-”плечиком”, созданной забитостью. Завер­
шает ряд преднамеренное выделение выступа мелкими сколами 
с поверхности ударной площадки, не имеющими отношения к 
системе первичного раскалывания. В этом случае выступ и 
плечики несут следы забитости. Трасологический анализ данной 
группы выявил на некоторых экземплярах единичные линейные 
следы в виде неглубоких узких рисок, перпендикулярных или 
наклонных к кромке ударной площадки “плечика”. Кромка, как 
правило, забита и слегка скруглена. Не имея пока возможности 
определить функцию этих артефактов, можно сказать, что следы 
изношенности не могут быть связаны с первичным раскалыва­
нием.

На основании изученного материала можно считать, что круг 
орудий пушкаревского поселения значительно шире известной, 
классической группы орудий.
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Л. В. КОРОЛЬКОВА, О. М. ТИХОМИРОВА

НОВЫЕ АРХЕОЛОГИЧЕСКИЕ
ОТКРЫТИЯ 

В ТИХВИНСКОМ РАЙОНЕ 
ЛЕНИНГРАДСКОЙ ОБЛАСТИ

В 1995 г. на Ю и СВ Тихвинского р-на Ленинградской обл. 
экспедициями ТИМАХМ и РЭМ обнаружены и частично иссле­
дованы археологические памятники неолита и средневековья. 
Число неолитических памятников на этой территории невелико, 
что, однако, не дает оснований для суждения о слабой заселен­
ности края в древнейшую эпоху (Рябинин, Урбан 1988:58), а 
свидетельствует лишь о недостаточной археологической изучен­
ности басе. рр. Сяси и Паши. Так, уже первое обследование 
Капшозера показало перспективность проведения здесь дальней­
ших изысканий.

В ходе разведки на Ю берегу Капшозера в 0,5 км к В от д. 
Усть-Капша, у понтонного моста была обнаружена неолитичес­
кая стоянка (рис.1). Памятник расположен в самом узком месте 
озера (110 м). Площадка сильно залесена. Восточная часть сто­
янки уничтожена при строительстве дороги и моста через Кап- 
шозеро. Подъемный материал встречен на протяжении 200 м 
вдоль береговой линии. Культурный слой зафиксирован на 1-й 
озерной террасе (2 м над ур. воды) и на коренном берегу, 
сложенном песчаниковыми породами. Высота площадки — 5,6 м 
над ур. воды. На террасе, в шурфе (1x2 м) был обнаружен 
переотложенный культурный слой — сильно гумусированный 
коричневый песок с включениями редких фрагментов железис­
того песчаника и угольков. Собрано 68 фрагментов керамики: 
обжиг черепков неравномерный; в качестве примесей использо­
вались песок и мелкотолченая дресва; толщ, стенок сосудов 
0,6-1,0 см; элементы орнамента — круглые ямки с плоским или 
коническим дном (отдельные фрагменты имеют на внутренней 
поверхности жемчужины), оттиски крупно и мелко зубчатого
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гребенчатого штампов, оттиски гладкого, парного штампов, на­
сечки. Орнамент зонален, как правило, ряды ямок чередуются с 
оттисками разного вида штампов. Часть сосудов, вероятно, были 
изготовлены методом подлепа (сохранился фрагмент глиняной 
ленты). Представлены венчики сосудов 4 типов: прямой, утол­
щенный, срез края скошен внутрь, выступает снаружи и внутри, 
орнаментирован наклонными оттисками гребенчатого штампа; 
прямой, слегка утолщен, срез края скошен внутрь, орнаменти­
рован оттисками косопоставленного гребенчатого штампа; пря­
мой, слегка утолщен, срез края не скошен, орнаментирован 
оттисками короткого гребенчатого штампа; прямой, срез края не 
скошен, не орнаментирован (рис.2:1— 3).

На разрушенном участке стоянки и на песчаной отмели озера 
собран разнообразный кремневый инвентарь. Это, главным об­
разом, кремневые отщепы и осколки кремня. Орудия представ­
лены скребками (рис.2:5—7,9), отбойником, обломком сланцево­
го шлифованного орудия (вероятно тесла) со следами вторичной 
обработки — боковые грани оформлены крупной ретушью 
(рис.2:8). Скребки нескольких типов: боковые на отщепах с 
округлым рабочим краем; на обломке отщепа подтреугольной 
формы, с одним вытянутым концом, рабочий край обработан 
крутой ретушью; концевые на отщепах, с высоким рабочим 
краем; миниатюрные (дл. до 2,0 см). Один скребок изготовлен 
на массивном отщепе подчетырехугольной формы с боковой и 
продольной рабочими гранями, концевая рабочая грань с выем­
кой обработана крутой ретушью; вероятно, орудие могли исполь­
зовать для обработки выгнутых поверхностей. В переотложенном 
культурном слое вместе с керамикой обнаружен миниатюрный
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Рис. 1. Ситуационный план стоянки Усть-Капша.



Рис. 2. Неолитическая стоянка Устъ-Капша: 1—3 — керамика; 4 — наконечник 
стрелы, 5—7 — скребки; 8 — орудие из сланца.

листовидный двустороннеобработанный наконечник стрелы 
<рис.2:4). На памятнике найдены заготовки орудий и обломки 
нуклеусов различной формы, в т. ч. многоплощадочных. Часть 
орудий изготовлена из местного серого валунного кремня. Ана­
логии материалу стоянки Капшозеро известны в нижнем течении 
р. Паши (Усть-Рыбежна) и на р. Луненке (Устье). Открытый 
памятник можно отнести к этому же кругу древностей и датиро­
вать эпохой развитого неолита.

Для выяснения плотности заселения долины р. Сясь в нео­
литическое время, в районе стоянки Устье — крайней восточной
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точки распространения культуры гребенчато-ямочной керамики, 
была осмотрена территория правого берега р. Сясь, с В прилега­
ющая к Ильинскому пог. В 1993 г. здесь были обнаружены следы 
разрушенного неолитического памятника. Стоянка Свирь-I рас­
положена на правом берегу р. Сясь в 0,5 км к В от д. Свирь, в 
0,5 км к СВ от стоянки Устье, в 150 м от моста, на краю второй 
надпойменной террасы, на высоте 4 м над ур. воды. Культурный 
слой (отложения темно-серого суглинка) сохранился по самому 
краю террасы, под береговым валом, образованным в результате 
напаши, остальная часть стоянки разрушена пахотой. На пахоте 
и в шурфе (1x1 м) обнаружено 25 фрагментов керамики (вероят­
но, от 2 сосудов), хорошо обожженных, с большим содержанием 
мелкотолченой дресвы, песка. Толщина стенок сосудов 0,8—1,0 
см. Черепки орнаментированы чередующимися рядами ямок и 
наклонных отпечатков гладкого штампа. 3 фрагмента венчиков 
сосудов прямые, слегка утолщены, срез края не скошен, не орна­
ментирован (рис.4:3,4). Орудия представлены 2 концевыми скреб­
ками и ножом. Один из скребков (подъемный материала) изготов­
лен на обломке отщепа; второй (из шурфа) — на отщепе подтре­
угольной формы, с высоким рабочим краем (рис.4,1). Орудие, 
которое типологически определено как нож, изготовлено на широ­
кой пластине (шир. до 1,8 см) и оформлено противолежащей 
приостряющей ретушью по продольным краям (рис.4:2). Кроме 
того, в шурфе обнаружен обломок кремневого нуклеуса.

К В от стоянки Свирь-I, на мысу, образованном Федоровским 
руч. и правым берегом р. Сясь, на распаханном поле было зафик­
сировано пятно серой золистой гумусированной супеси, маркирую­
щей разрушенный памятник Свирь-II; подъемный материал нео­
литического облика включал только кремневый инвентарь: отщепы 
(часть со следами подработки), скребки, обломки нуклеусов. 
Скребки (6) нескольких типов: концевой на отщепе подчетырех­
угольной формы; на обломках отщепов различной формы, с высо­
ким рабочим краем; на крупном отщепе трапециевидной формы, 
три его грани — боковые и концевая — обработаны; один скребок 
изготовлен на отщепе вытянутой формы, обработана выступающая 
округлая центральная часть боковой грани (рис.4: 5—7). Нуклеусы 
многоплощадочные, неопределенной формы. Материалы стоянок 
Свирь-I и Свирь-И аналогичны находкам из 1 культурного слоя 
стоянки Устье; возможно, на каком-то отрезке времени паамятни- 
ки существовали одновременно.

При изучении памятников каменного века встает вопрос об
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источниках сырья, используемого при изготовлении орудий. Ряд 
исследователей указывали на каньон р. Рагуши, как наиболее 
перспективный по поиску мест древних горных выработок и 
кремнедобывающих мастерских (Рябинин, Урбан 1988:58). Об­
следования территории Вепской возвышенности в 1995 г. пока­
зало, что большое количество конкреций кремня содержится в 
моренных холмах. На участке между дд. Боброзеро и Пожарище 
(Бокситогорский р-н Ленинградской обл.) обнаружены много­
численные обломки кремня желтого, коричневого, красноватого 
цветов. В верховьях р. Л ид и также много светло-серого кремня. 
Серый кремень плохого качества встречается почти повсеместно: 
от района д. Тервиничи до Хмелеозера (Лодейнопольский р-н). 
Видимо, кремень, используемый неолитическим населением Се­
веро-Востока Ленинградской обл., имел местное происхождение.

Для изучения средневековой поселенческой ситуации в По- 
сясье, были продолжены обследования в окрестностях пог. 
Ильинского. В 1994—95 гг. здесь открыт комплекс из 3 разнов­
ременных селищ и кургана. Памятники находятся в урочище 
“Петровское” (правый берег р. Сясь), в 1,5 км от пос. Свирь.

Пос. Петровское-II (ок. 80x50 м, мощн. слоя — более 1 м) 
расположено на склоне долины в 150 м от р. Сясь (рис.3:2), на 
выс. 16-18 м над ур. воды. Под верхним слоем распаханной 
коричневой супеси залегают слои, образовавшиеся в результате 
пожара, ниже, непосредственно на материке, слой слабогумуси­
рованного песка, в котором обнаружены фрагменты сосудов, а 
также находки XI—XII вв. — времени функционирования селища. 
Исследован позднесредневековый жилой дом (ок. 48 м2) с печью- 
каменкой, основание которого было углублено в предматерико- 
вый песок. В культурном слое обнаружено 377 фрагментов гон­
чарной посуды (79 венчиков); 50 фрагментов сосудов на плечиках 
и по тулову орнаментированы однорядными волнами, линиями; 
шейка не орнаментирована. На 1 фрагменте зафиксированы 
ногтевые углубления, в еще одном случае — каннелюры на шейке 
сосуда. Анализ керамики позволяет говорить о местном произ­
водстве посуды, происходящей из постройки. В слое пожара 
найдены железная спица для прикрепления кудели к прялке и 
железный ключ.

Пос. Петровское-III (90x70 м) расположено на 3-ей речной 
террасе и пологом участке склона долины (рис.4:3), на выс. 14—16 
м над ур. воды. Северную окраину памятника перекрывает 
селище Петровское-П. Культурный слой (коричневая супесь
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Рис. 3. Ситуационный план расположения поселений в урочище “Петров­
ское”: 2 — пос. Петровское-II; 3 -  пос. Пстровскос-Ш; 4 — пос. Петровское-^

толщ, до 0,35 м) распахан до материка. После глубокой вспашки 
на селище обозначились углистые пятна с включениями колотого 
валунного камня, костей животных и керамики, маркирующие 
углубленные в материк сооружения. По керамике поселение 
датировано сер. XI — XII вв. В слое песка под постройкой найден 
серебряный, позолоченный, орнаментированный перстень-пе­
чатка (появляются в кон. XII в.; рис.4:9); из этого же ело* 
происходит прекрасно сохранившаяся зооморфная подвескг 
“конь на змее” из медного сплава (по терминологии Л. А 
Голубевой; рис.4: 8). Отливка изделия хорошего качества. Ана­
логия этой находке известна в богатом детском погребении кок
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Рис. 4. Находки со стоянок Свирь-1 и Свирь-П и из археологических раскопок 
пос Петровекое-И: I, 5 -7  — скребки; 2 — нож; 3, 4 -  керамика; 8 — подвеска 
“конь на змее”; 9 -  перстень (1 ,2 , 5—7 — кремень; 3, 4 — глина; 8 — цветной

металл, 9 — серебро).

XII в. из курганного мог. уд. Кяргино-Кругл ицы (1949 г., А. М. 
Линевский, кург. №5).

Пос. Петровское-IV (70x50 м) обнаружено в 250 м к 3 от 
описанных памятников, в непосредственной близости отбывшей 
усадьбы М. Н. Бутковича “Петровское”. Оно занимало ЮЗ часть 
склона долины (рис.3:4). Культурный слой памятника — серо-ко­
ричневый суглинок мощн. до 0,4 м. Керамический материал 
включал фрагменты сосудов XIV—XIX вв., в том числе привозной 
новгородской посуды — обломки белоглиняных горшков с ли­
нейным и волнистым орнаментом. Интерес представляет фраг­
мент позднесредневековой фляжки, внешняя поверхность кото­
рой покрыта поливой; вокруг горла, на боковой поверхности 
сосуда сохранились следы орнамента — концентрические круж­
ки, ребра окружности украшены насечками, напоминающими

25



отпечаток веревочки. Сосуд изготовлен из серой глины с приме­
сью мелкого песка, после обжига внутренняя поверхность при­
обрела коричневатый цвет. В подобной фляжке в 1907 г. в районе 
Канонерки, рядом с дачей Шуберта найден клад серебряных 
монет времени Ивана Грозного (Гамченко 1909:3—4). На ЮВ 
окраине поселения, на пахоте, был найден железный ключ от 
кубического замка.

На берегу р. Сясь, напротив селища XI—XII вв. на краю 1-ой 
надпойменной террасы, на выс. 4 м над ур. воды зафиксирован 
курган выс. более 2 м, вершина насыпи округлая. В ЮЗ части 
курган поврежден недавней грабительской ямой. Насыпь соору­
жена из желтого материкового песка, по структуре однородна. У 
3 полы кургана прослеживается заплывший ровик.

РЯБИНИН, Е.А., Ю Н.УРБАН. 1988. Древняя история Тихвинского края по 
археологическим данным / /  Тихвинский сборник I: 56-58. Тихвин. 

ГАМЧЕНКО, С.С. 1909. Исследования сестрорсцких курганов в 1907 году / /  
Записки Отделения русской и славянской археологии Русского археоло­
гического общества 8, 2: 3-4. Санкт-Петербург.
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Е. Г. СТАРКОВА

КЕРАМИЧЕСКИЙ КОМПЛЕКС 
ИЗ ЗЕМЛЯНКИ 2 ТРИПОЛЬСКОГО 

ПОСЕЛЕНИЯ БОДАКИ

Пос. Бодаки (Збаражский р-н, Тернопольская обл.), распо­
ложенное в 1 км к С от одноименного современного села на 
склоне высокого левого берега р. Горынь, открыто в 1938 г. 
польским археологом А. Цинкаловским (Cynkalovski 1961; 13). В 
1967 г. работы на памятнике были возобновлены Т. А. Поповой 
и Е. Н. Черныш (1967:40—43). Регулярные раскопки в Бодаках 
проводятся с 1987 г. Н. Н. Скакун. Памятник относится к этапу 
ВН Триполья (Попова, Черныш 1967:40; Виноградова 1983:7).

Поселение (ок. 150x200 м) с 3 ограничено небольшим оврагом 
с выходами кремня. Культурный слой залегает на глуб. 0,2—0,35 
м. Месторождение кремня в 0,4 км от памятника вместе с 
многочисленными находками на поселении кремневых отходов 
дали возможность рассматривать Бодаки как поселение-мастерс­
кую (Скакун 1990:30).

В статье рассмотрен комплекс керамики из землянки 2, 
раскопанной в 1993—95 гг. в 3 части поселения. После расчистки, 
сооружение (3,5x2 м) приобрело вид восьмеркообразного в плане 
углубления, вытянутого с В на 3. Землянка расположена на 
склоне, поэтому С ее стенка более высокая. К В стенке примыкал 
очаг, в 3 части выявлена округлая яма (диам. 2 м, глуб. 1,2 м от 
ур. пола В части).

Над землянкой в пахотном слое обнаружено большое число 
отходов кремнеобрабатывающего производства, фрагменты ке­
рамики, мелкие кусочки обмазки, Вероятно, когда землянка 
перестала функционировать как жилище или мастерская, ее 
стали использовать в качестве ямы для отходов. Прослойки •
• С 1987 г. исследовано 250 м2; обнаружено 17 хозяйственных ям. 3 землян­

ки, углубленное жилище с глинобитной конструкцией (Скакун 1984—1987; 
1989—1994; Скакун, Старкова, Амосов, Тарасов 1994:182). Археологический 
материал сосредоточен, в основном, в жилищах, которые, судя по однород­
ности найденной в них керамики, были одновременными.
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заполнения отличаются друг от друга цветом. Верхняя, темно­
серая, имеет много золистых включений. Следующая, желтова­
то-серая прослойка, в нижней части переходит в темно-корич­
невый слой. В этом слое у В стенки землянки обнаружен прямо­
угольный очаг (20x45 см, глуб. ок. 13 см), его стенки и дно 
обмазаны тонким слоем глины. Насыщенное золой заполнение 
содержит мелкие угольки, кусочки обмазки, фрагменты керами­
ки. Многочисленные кремневые отщепы и нуклеусы свидетель­
ствуют, что на этом уровне землянку, по-видимому, использова­
ли как мастерскую. В нижней части очаг имел материковую 
подсыпку толщ. 3—4 см, а еще ниже приобрел вид овального 
углубления (150x110 см, глуб. 70 см) с вертикальными, ровными, 
хорошо прокаленными стенками. Здесь резко сократилось коли­
чество отходов кремневого производства и увеличилось число 
обломков сосудов, вероятно, в это время землянка функциони­
ровала только как жилище. Судя по толщине заполнения, период 
существования жилища был более длительным по сравнению с 
периодом существования мастерской.

Керамика из землянки 2 по составу теста разделяется на 
кухонную и столовую. В отдельную группу выделена посуда с 
примесью толченой ракушки (как инокультурный элемент — 
результат влияния соседних степных культур; Скакун, Старкова, 
Риндюк 1995:46). Найдены в основном обломки сосудов (ок. 
2000). В работе учтены венчики, донца и археологически целые 
сосуды.

Кухонная керамика (ок. 20% от всей посуды землянки) 
изготовлена из серой или коричневой глины с примесью орга­
ники и крупного шамота, обожжена неравномерно. На поверх­
ности сосудов часто видны следы заглаживания (вероятно, пуч­
ком травы), иногда встречается лощение. Основные формы: 
миски и горшки.

Миски — самый многочисленный тип посуды — встречены 
на всех уровнях землянки примерно в равном соотношении. По 
особенностям формы выделено 3 вида мисок (рис. 1:1—3): усечен­
но-конические, полусферические и т. н. котлы.

Усеченно-конические миски (диам. венч. 8—16 см, выс. 4—7 
см) имеют слегка отогнутый наружу, а иногда прямосрезанный 
с утолщением венчик (рис. 1:1). Поверхность обычно довольно 
тщательно заглажена, орнамент отсутствует, лишь одна миска 
сверху по венчику имеет точечные наколы (рис. 1:1).

Сравнительно небольшие полусферические миски (диам.
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Рис. 1. Бодаки, землянка 2. Фрагменты кухонной керамики: 1 — усеченно-ко­
ническая миска; 2 — полусферическая миска; 3 — котел; 4, 6, 7 — горшки; 5 — 

подставка для миски; 8 — горшок с примесью ракушки в тесте.
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