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В последние годы стало ясно, что на больших городищах Чуйской долины нахождение 
слоя VII в. возможно только для городища Ак-Бешим, а на остальных памятниках, включая 
огромное городище Красная речка, не будет слоев ранее VIII в. Сложившаяся ситуация 
заставила искать в регионе ранние поселения, которые теоретически могли бы быть связа-
ны с населением кенкольской культуры. 
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Под кенкольской археологической культурой сейчас подразумевается культура кочево-
го (точнее — полукочевого) населения Северного Притяньшанья, Центрального Тянь-Шаня, 
Алая, а также отчасти восточных предгорий Ферганы III — первой половины VI в. н. э. 
Эта культура напрямую связана с родственными культурами Средней Сырдарьи — 
каунчинской и отрарско-каратауской. Однако по сравнению с последними кенкольская 
культура появляется позже и существует вплоть до древнетюркского времени. Памят-
ники кенкольской культуры представлены преимущественно подкурганными погре-
бениями. Ведущим типом погребального сооружения являются катакомбы Т-образной 
схемы. Погребения по хронологии делятся на три группы. В первую (раннюю) группу 
объединяются захоронения III–IV вв., известные главным образом в Таласской и Чуйской 
долинах. Вторая группа представлена погребениями IV–V вв., хорошо известными в мес-
те наибольшей концентрации курганов культуры — долине Кетмень-Тюбе во внутреннем 
Тянь-Шане. Памятники третьей группы, относящиеся к заключительному этапу (V — пер-
вая половина VI в.), также известны преимущественно в долине Кетмень-Тюбе, к этой 
группе относится и самое богатое погребение культуры, найденное в ущелье Шамши 
в Чуйской долине. Отдельные погребения с присущими кенкольской культуре чертами 
встречаются до VII в.

Поселения кенкольской культуры пока достаточно редки и недостаточно исследованы. 
В долине Кетмень-тюбе при масштабных работах И. К. Кожомбердиева 1960–1970-х гг. 
удалось выявить лишь несколько местонахождений керамики, указывающих на наличие 
поселений с тонким культурным слоем.

Городище Шамши III расположено в одноименном ущелье в восточной части Чуйской 
долины — в 24 км к югу от города Токмак. Вход в ущелье занят многочисленными разно-
временными курганными могильниками, образующими, в сущности, единое могильное 
поле — самое большое в Чуйской долине. Памятники ущелья были известны еще до рево-
люции 1917 г. Само городище Шамши III и два соседних (Шамши I и II), которые ныне 
полностью распаханы, исследовал П. Н. Кожемяко. В 1950-х гг. он закладывал шурфы 
на всех трех городищах. Лепная керамика, полученная из шурфа на городище Шам-
ши III, внешне не имела явных отличий от керамики соседних поселений караханидского 
времени и поэтому небольшое городище не рассматривалось как перспективное для ис-
следований. 

Однако топография городища, о которой будет сказано ниже, имела ряд существенных 
отличий от небольших поселений (типа Торткуль) караханидского периода. Необычные 
особенности рельефа и обратили наше внимание на этот памятник. Также до начала реко г-
носцировочных работ на городище в 2015 г. было известно о находке на нем лишь несколь-
ких китайских монет у-шу при полном отсутствии монет последующих эпох. Немаловажным 
был факт нахождения рядом уже упомянутого погребения «Чуйской царицы». 

Городище стоит на высоком правом берегу реки Шамши, почти в центре широкого 
входа в одноименное ущелье, по которому можно верхом добраться до Кочкорской долины. 
Его основу представляет укрепление неправильной четырехугольной формы размером 
290 × 100 м. Укрепление имеет отчетливо видные на поверхности восточную и южную сте-
ны. На расстоянии 15–25 м от стен расположены глубокие рвы поселения, которые не 
строго параллельны стенам. Как показал разрез и вскрытие внешнего фасада восточной 
крепостной стены, она была сложена из камня на глиняном растворе. На внешний фасад 
стены выходит кладка целиком из блочной пахсы. Наполовину была раскопана одна из 
монолитных башен, построенная вместе со стеной. Башня имела прямоугольную форму 
и выступала за линию фасада стены на 5 м. Крепостные стены были поставлены во второй 
период существования поселения. Первоначально оборона городища осуществлялась толь-
ко с помощью рвов и низких насыпных валов перед ними. 

В центре городища, рядом с обрывом находится отделенный широким и глубоким рвом 
участок размером 70 × 50 м, условно названный «цитадель». Именно наличие  огороженного 
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Рис. 1. 1–3 — городище Шамши III, кувшин со сливом в виде головы барана: 1 — слив кувшина; 
2 — левая половина тулова кувшина; 3 — правая половина и графическая реконструкция кувшина; 
4, 5 — могильник Торкен, курган 17, кувшин со сливом в виде головы барана (высота 25 см). Раскоп-

ки И. К. Кожомбердиева в 1961 г., фото из его архива. Масштаб действителен только для № 5

Fig. 1. 1–3 — ancient settlement of Shamshi III, jug with a drain in the form of a ram’s head: 1 — drain; 
2 — left  half of the jug body; 3 — right half and graphic reconstruction of the jug; 4, 5 — burial ground of 
Torken, barrow 17, jug with a drain in the form of a ram’s head (25 cm height). Excavations by I. K. Ko-

zhomberdiev in 1961, photo from his archives. Th e scale is valid only for no. 5
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рвом участка в центре городища было крайне нехарактерно для городищ типа «торткуль». 
На цитадели были целиком раскопаны каменные фундаменты трех построек, которые со-
стояли из одного четырехугольного помещения и привходового коридора. Две постройки 
имели общую стену и скорее всего являлись жилыми. В одном из помещений найдено осно-
вание печи. Вероятно, стены построек были деревянными, их фундаменты сохранились на 
полную высоту (один или несколько рядов камней). Третья постройка, видимо, хозяйствен-
ного назначения, имела форму неправильной трапеции. Ее фундаменты были сложены 
менее аккуратно, в центре находилась яма со спуском вытянутой овальной формы. Построй-
ки занимали самую высокую часть площадки цитадели. В двух случаях фиксировались 
подпорные стенки искусственных террас.

Керамический комплекс довольно типичен для позднего этапа кенкольской куль-
туры и может быть датирован V — первой половиной VI в. Практически вся керамика 
лепная, местная; найден единственный фрагмент станкового кувшина, изготовленного 
на Средней Сырдарье. Преобладают в комплексе обломки водоносных кувшинов с оття-
нутым сливом и петлевидной ручкой, довольно много обломков хумов. Обращает внима-
ние очень малый процент кухонной керамики, в частности, котлов или горшков для 
варки пищи. Найденные горшки имеют вытянутую подшаровидную или яйцевидную 
форму тулова и безусловно родственны кухонным горшкам синхронных культур бассей-
на средней Сырдарьи. Традиционный для Тянь-Шаньского региона малый процент сто-
ловой посуды можно объяснить тем, что в быту отдавали предпочтение посуде из дерева. 
Отдельно стоит отметить находку фрагментов чугунного котелка с ручкой, который ис-
пользовали для приготовления пищи. Из редких форм сосудов можно выделить цели-
ком реконструированную из фрагментов большую вьючную флягу с орнаментом и кув-
шин со сливом в виде головы барана (рис. 1, 1–3). Ранее подобный сосуд был известен 
только в одном из катакомбных погребений могильника Торкен в долине Кетмень-Тюбе 
(рис. 1, 4–5). 

В раннем горизонте поселения, который соотносится со временем устройства 
рвов, в одном из полуземляночных жилищ была открыта косторезная мастерская. 
Наличие большого количества рудотерок, пестов и молотов в слоях поселения сви-
детельствует о том, что его жители занимались горнорудным промыслом и метал-
лургией.

Судя по тому, что поселение было хорошо укреплено даже по меркам последу-
ющей эпохи, оно являлось, скорее всего, центральным для Чуйской долины, возможно, 
ставкой элиты Северного Притяньшанья в V–VI вв. Место для ставки было выбрано 
практически идеально. В районе Токмака стыкуется несколько стратегически важных 
дорог. Горы надежно защищают вход в ущелье Шамши от зимних ветров, летом в ущелье 
нет жары. Наличие воды и верхнего слоя плодородной глинистой почвы удобны для земле-
делия.

Между современным городом Токмак и ущельем Шамши расположены две средне-
вековые столицы: столица Западнотюркского каганата Суяб (надежно отождествляет-
ся с городищем Ак-Бешим) и Баласагун (центральная часть которого, без сомнения, 
соответствует городищу Бурана) — одна из столиц Караханидского каганата. После ра-
бот на городище Шамши III стало ясно, что этот район был местом расположения став-
ки правителя, своеобразной «столицей» кочевников Притяньшанья уже в дотюркское 
время.
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