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used in ore mining and processing are identified. A new functional type of bone tools has been dis-
tinguished. They were made from ribs, shoulder-blades and tubular bones and used for mixing ore in 
gravity process. The need for their functional definition is due to the accumulation of sources from ex-
cavations of sites of the Kartamysh archaeological district in Eastern Ukraine. These artifacts until now 
are notionally interpreted as leather-processing tools because of the similarity of ribs-workpieces and 
mining tools. Of most importance for their identification, undoubtedly, is the experimental traceologi-
cal method. It is possible to use the database on deformations and use-wear traces in order to compare 
the tools in general and their individual parameters with similar artifacts from other complexes or 
cultures.

Материалы эпохи палеометалла поселения Доброе 9  
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Поселение Доброе 9 было открыто в 2014 г. А. А. Клюкойтем. В 2017 г. А. А. Куличко-

вым на разрушаемой части памятника был заложен раскоп площадью 20 м2. В 2018 г. на 
памятнике было исследовано еще 38 м2. В ходе раскопок выявлены материалы эпохи нео
лита (среднедонская культура, ранний этап льяловской культуры), палеометалла (средне-
стоговскаяя и репинская культуры), бронзы (воронежская культура), раннего железного 
века и древнерусского времени (XII–XIV вв.).

Поселение Доброе 9 уникально для неолита, так как впервые за время изучения средне-
донской неолитической культуры на территории Верхнего Дона выявлен ее несмешанный 
культурный слой. Также памятник очень интересен для изучения стратиграфии залегания 
материалов позднего неолита и раннего металла. 

Подавляющее большинство керамики этих культур выявлено в слое темно-серого гу-
мусированного грунта мощностью 20–25 см, залегавшим на глубине 100–125 см от днев-
ной поверхности и перекрывавшим слой, содержащий материалы среднедонской неолити-
ческой культуры.

В этом слое темно-серого гумусированного грунта нами было зафиксировано совмест-
ное залегание керамики среднестоговской и репинской культур, а также поздненеолитиче-
ских материалов с ямочно-гребенчатой и накольчато-ямочной орнаментацией керамики, 
хотя первые были расположены незначительно выше вторых.

Керамика с накольчато-ямочной орнаментацией позднего неолита стала результатом 
смешения керамических традиций носителей накольчатой среднедонской культуры и гре-
бенчато-ямочной керамики архаичного этапа льяловской культуры. На наш взгляд, пер-
вые единичные случаи проявления этого процесса произошли в первой половине V тыс. 

1 Работа выполнена при финансовой поддержке РФФИ, проект № 18-49-480004 р_а «Поселение 
Доброе 9 в системе ранненеолитических древностей лесостепного Подонья» и Фонда президент-
ских грантов.
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Рис. 1. Материалы эпохи раннего металла поселения Доброе 9. Исследования 2017 года: 1, 3 — 
керамика среднестоговской культуры, 2 — керамика репинской культуры. Исследования 2018 
года: 4 — керамика среднестоговской культуры, 5–7 — керамика репинской культуры
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до н. э., но наиболее масштабным процесс гибридизации накольчатой и ямочно-гребенча-
той керамики поздних этапов льяловской культуры стал во второй половине V — середине  
IV тыс. до н. э.

Исследования 2017 года. Керамика среднестоговской культуры представлена 95 фраг-
ментами и является второй по многочисленности группой керамики на памятнике (после 
неолитической среднедонской). Из них два венчика (рис. 1, 1) и 93 стенки, одна из кото-
рых является фрагментом керамического грузика (рис. 1, 3). Керамика репинской культу-
ры представлена фрагментом венчика с жемчужной орнаментацией (рис. 1, 2). Кроме того  
в этом же слое залегали 11 фрагментов лепной керамики раннего этапа льяловской культу-
ры эпохи неолита (вторая половина V тыс. до н. э.), хронологически следующая за средне-
донской неолитической культурой (конец VI тыс. до н. э.).

Исследования 2018 года. Среднестоговская культура представлена 11 фрагментами леп-
ной керамики не менее чем от двух сосудов (рис. 1, 4). Материалы репинской культуры 
залегали совместно со среднестоговской керамикой и представлены девятью фрагментами 
сосудов (рис. 1, 5–7). Кроме того, из этого слоя происходит 10 фрагментов костей живот-
ных, три из которых были определены Е. Ю. Яниш как кости лося (определения сделаны 
Е. Ю. Яниш, канд. биол. наук, Институт зоологии им. И. И. Шмальгаузена НАН Украины). 
Кремневые находки представлены пятью отщепами, один из которых несет на себе следы 
утилизации, и двумя орудия: резчиком и стругом (?). Также в данном слое были обнару-
жены два фрагмента шлифовальных плиток из кварцитопесчаника и комочек охры. Од-
нако связать изделия из камня из этого слоя с какой-либо из культур не представляется  
возможным.

Керамика среднестоговского облика находит аналогии в материалах верхнедон-
ских стоянок Ксизово-6, Ямное, Васильевский Кордон 17 и других и хронологически 
близка поздней стреднестоговской культуре (по Д. Я. Телегину) либо дереивской куль-
туре (по Н. С. Котовой) и может быть датирована первой половиной IV тыс. до н. э.  
(cal BC).

Репинская керамика типична для верхнедонских стоянок (Липецкое Озеро, Васильев-
ский Кордон 7, 17, 27 и т. д.).На Верхнем Дону она датируется рубежом IV–III тыс. до н. э. 
(сal BC).
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This paper is devoted to the materials of the Paleometal epoch (Sredny Stog and Repin cul-

tures) of the Dobroye 9 settlement on the Upper Don. This site, is unique for the Neolithic epoch, 
since for the first time during the study of the Middle Don Neolithic culture in the region of the 
Upper Don, an unmixed cultural layer of this period was revealed here. Secondly, it is also inter-
esting from the point of view of the stratigraphy of late Neolithic and Paleometal materials. Here, 
their simultaneous occurrence in the same lithological layer has been recorded, although the pot-
tery of Paleometal cultures was positioned slightly higher stratigraphically than the Late Neolithic 
materials.


